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[Boligministeren.] 
problemer, som vi muligvis skal kigge på for 
ikke at få en forvridning af forskellige typer 
af butikker, alt efter om de er bygget under 
den ene eller den anden lov. Det tror jeg 
også vi i udvalget kan få lejlighed til at se 
på. 

Men for at der ikke skal være nogen mis- 
forståelse, vil jeg igen lige understrege, at 
jeg er helt indstillet på 홢 det tror jeg også er 
kommet frem i min fremsættelsestale 홢 at 
disse ting skal behandles i boligudvalget, og 
de skal ses i lyset af de øvrige boligpolitiske 
beslutninger, vi skal træffe. 

Ove Hansen: Det er ikke mange be- 
mærkninger, jeg har at gøre til diskussionen 
her. Jeg har forstået på ordførerne, at man 
er interesseret i besparelser, men at man er 
noget betænkelig ved at fjerne denne moms- 
godtgørelse. Må jeg hertil sige, at når man 
nu taler om besparelser, besparelser på me- 
get store beløb, milliardbeløb, så er det vel 
nærliggende, når man ser, at man giver en 
momsgodtgørelse på henved 1 milliard kr. 
om året, at man overvejer, om det er nød- 
vendigt at afholde denne udgift. Vi ved, 
som jeg sagde i mit første indlæg, at de, der 
har mange penge i forvejen, her får en foræ- 
ring. Der er nogen, der har brug for penge- 
ne, dem med de små indtægter, og det synes 
jeg vi må overveje. Vi har moms på fødeva- 
rer, og så var det måske også rimeligt at 
have det på boligen. Jeg tror i hvert fald, 
at det er et område, som vi virkelig må gøre 
noget ved. 

Må jeg så sige et par ord om parcelhus- 
ejernes stilling, det har også været med inde i 
drøftelserne. Jeg har set aviserne, hvor man 
ikke mindst i dag peger på en del. Jeg tror, 
man skal vente med at kommentere alt det 
her, til vi begynder at drøfte problemerne, 
til vi har noget konkret. Det er rygter, det 
er forlydender, man bygger på, og det gavner 
slet ikke problemerne. Vi i socialdemokra- 
tiet respekterer da folk, der har bygget 
deres hus, og vil på ingen måde genere dem. 
Men selvfølgelig er der skævheder, særlige 
begunstigelser, så er det nødvendigt for lov- 
givningen at tage det op, og det vil vi se på, 
men der er ingen grund til nogen steder at 
fremføre de panikagtige tilstande, som man 
gør. 

Må jeg så sige med hensyn til stoppet den 

9. marts, som flere ordførere og også hr. 
Henning Philipsen var inde på: jeg anser 
det for absolut nødvendigt, at man fastsæt- 
ter en skæringsdag. Jeg ved, det kan være 
ubehageligt og generende mange steder, men 
det er min erfaring fra lovgivningsarbejdet, 
at det er en nødvendighed. Jeg tror også, at 
kommunerne, som forestår administrationen 
rundt omkring i landet, vil være tilfredse 
med en bestemt skæringsdag. De vil blive 
udsat for pres og for nogle vanskelige situa- 
tioner, hvis denne skæringsdag gøres flyden- 
de. Vi har erfaringer derfor, som jeg sagde, 
fra i fjor, det må endelig ikke gentages, og 
derfor mener jeg, det er meget værdifuldt, 
at vi har en virkelig skæringsdag. 

Bendix: Jeg vil godt tage mit udgangs- 
punkt i de bemærkninger, hr. Svend Jakob- 
sen kom med i forbindelse med det, jeg cite- 
rede ham for under mit første indlæg. Jeg 
har ikke påduttet og har naturligvis ikke 
ønsket at pådutte hr. Svend Jakobsen noget 
som helst, men jeg har gerne villet frem- 
drage nogle af de betragtninger, som hr. 
Svend Jacbsen har gjort gældende i Infor- 
mation i går. Jeg må sige, at det for mig 
endnu ikke er ganske klart, og man må for- 
stå, at det, vi forlanger for overhovedet at 
tale videre om disse ting, er et betydeligt 
element af klarhed. Der har været så mange 
rygter, så megen rygtedannelse igennem den 
seneste tid, at vi naturligvis er ængstelige. 
Og det er også ofte sådan, at der går en røg 
fra en brand, derfor må jeg have klaret op: 
ligger det sådan 홢 og jeg spørger både hr. 
Svend Jakobsen og ministeren for den sags 
skyld 홢 ligger det sådan, at socialistisk fol- 
keparti og socialdemokratiet sig imellem har 
aftalt noget, sådan som det er blevet ud- 
trykt i Aktuelt, fæstnet til et stykke papir? 
Jeg kunne forstå på boligministeren, eller jeg 
vil da i hvert fald i første omgang vælge at 
forstå på boligministeren, hvis han ikke ret- 
ter mig, at der ikke på nuværende tidspunkt 
er et sådant stykke papir. Må jeg så spørge i 
forlængelse heraf: er der tanker om at lave 
et sådant papir? Det er nemlig lige så afgø- 
rende for mig. 

Må jeg dernæst sige til hr. Henning Philip- 
sen, at vi skruer os på ingen som helst måde 
op til hysteri i dette spørgsmål, men vi for- 
handler et ganske afgørende spørgsmål, som 
i økonomisk og i politisk henseende er gan- 


