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[Chiristophersen.]
jeg synes at ministeren skylder os et svar
pa. Naturligvis er man nedt til at opheve
en sidan ordning fra den ene dag til den
anden, men det ®ndrer jo ikke ved, at en
sadan gjeblikkelig ophewevelse griber ind i
mange praktiske forhold. Hvad med de
mennesker, som i manedsvis har ventet pa
en byggetilladelse, hvor det er det offentli-
ges skyld, at de ikke er kommet i gang in-
den 9. marts? Hvad med de mennesker, som
pé grund af materialemangel bliver ude af
stand til, selv om de gerne vil, at opfylde
den betingelse, der findes i lovforslaget om,
at blot man videreforer arbejdet efter
grundstebningen i den kommende tid, vil
man kunne opnd momsrefusion? Hvad med
dem, der gerne vil gore dette, men som ps
grund af materialemangel forhindres heri?
Og hvad endelig med dem, som har kebt
grund i tillid til, at de kunne f4 denne refu-
sion, og som har kebt grund belagt med en
servitut, som gir ud pa, at grunden skal
bebygges, inden der er géet en vis periode?
Jeg tror, at ministeren bliver ngdt til at give
en nermere redegorelse eventuelt i udvalget
for, hvordan han tenker sig disse problemer
lost.

84 vil jeg til sidst sige, at siden sin tiltree-
den har ministeren og hans regering pd en
lang rekke punkter segt at vanskeliggore
ejerboligens eksistens; i samme periode har
ministeren ved en lang rekke loviorslag let-
tet lejerboligens vilkdr, og mens alt det er
foregdet, har ministeren talt om det rigtige i
at finde frem til en afbalanceret boligpoli-
tisk lgsning. Nu kommer ministeren altsa
med en fortseettelse af denne linje, og det er
en boligpolitisk linje, som venstre ikke kan
tilslutte sig. Hvis der skal veere idé i som et
led i dreftelserne af en langsigtet samlet bo-
Ligpolitisk lesning ogsd at drefte forslaget
om momsrefusionens bortfald, mé det veere
led i en lgsning, hvor der pa anden made
sikres rimelige og fornuftige ekonomiske
forhold for de mennesker, som bygger eller
pa anden vis erhverver deres egen bolig. Her
har vi fra venstres side peget pa to veesent-
lige ting under alle de dreftelser, der har
veeret fort. Vi har peget pa, at hele kon-
struktionen med lejeveerdi er en urimelig-
hed. Her giver man folk en indkomst, der
ikke er kontanter i. Derfor er der heller in-
gen skatteevne i den. Vi har peget pa vurde-
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ringerne. Her giver man folk en formuestig-
ning, som der heller ikke er kontanter og
derfor heller ikke nogen skatteevne i.

Med disse bemeerkninger har jeg ensket at
understrege to ting, som er veasentlige for
mit parti, venstre. Ministerens forslag ma,
hvis der overhovedet skal veere mening i
ministerens enske om en samlet bred bolig-
politisk losning, indga i de fortsatte dreftel-
ser, og s& mé ministeren i dag fra denne ta-
lerstol bekreefte, at forslaget ikke tenkes
gennemfort isoleret, at det 1kke teenkes gen-
nemfort uden nogen som helst sammenheng
med, hvad der i gvrigt skal foregd. For det
andet ma ministeren selvielgelig forsts, at
hvis der fra venstres side skal veere idé i for-
bindelse med en sédan samlet boligpolitisk
lgsning at drefte spergsmalet om momsrefu-
sionens bortfald, m4 vi p4 anden vis sikre
rimelige, fornuftige ekonomiske vilkar for
de mennesker, som denne fjernelse af m?2- til-
skuddet forst og fremmest rammer, dem der
ikke kan fa dekning i form af hejere bolig-
sikring, dem der ikke kan f& dekning i form
af midlertidige lejenedsewmttelser osv., kort
sagt folk med eget hus. Men jeg haber, at
ministeren ogsa af hensyn til sine egne ud-
sigter til at fuldfere et arbejde, som det ind-
til nu har veret vores indtryk at ministeren
betragtede som noget centralt i den periode,
hvor det skulle veere ham beskéret at veere
minister, i dag fra denne talerstol kan med-
dele folketinget, at der ikke er tale om, at
dette skal gennemferes isoleret, men at det
tveertimod skal glide ind i de fortsatte bolig-
politiske dreftelser. Hvis ministeren ikke er
1 stand til at give et meget handfast, et
meget bestemt tilsagn om, at det henger
sddan sammen, si tror jeg, at ministeren m4
se i gjnene, at den opgave, han mente skulle
veere den afggrende for ham i hans minister-
tid, vil han 1kke veere i stand til at lose.

Dahlgaard: Det har leenge veeret klart, at
en sanering af samfundsgkonomien bl a.
ved nedbringelse af de offentlige udgifter
métte omfatte en radikal omleegning af bo-
ligpolitikken. Det er et synspunkt, som i
arevis har veeret fremhevet af det gkonomi-
ske rads formandskab og af andre uafheen-
gige radgivere for staten i samfundsgkono-
miske anliggender. Her i folketinget er syns-
punktet gjort geldende af det radikale
venstre senest 1 et forslag til folketingsbe-



