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[Niels Ravn.]
ren for kulturelle anliggender — som i hvert
fald ogsé har relation til det nr. 4 il § 18,
stk. 1, ministeren her foresldr indfert —
der er forureningsministeren som tidligere
nevnt i dag, og sé er der landbrugsministe-
ren. Disse fire ministre har hver for sig
kompetencer, som krydser hinanden pi en
helt utalelig méde. Vi har segt bla. via
sporgsmél vedrerende forslaget til lov om
landbrugsejendomme at 4 klarvet en del af
de problemer op, som har relation netop til
disse ting, og nu kerer man videre i det fore-
liggende loviorslag. Min bedemmelse af de
besvarelser, vi har faet indtil nu vedrerende
de lovforslag, vi har arbejdet med, gir ud
pé, at vi ikke er blevet klogere af den grund,
jeg vil sige snarere tveertimod. Forvirringen
stiger. For hver gang man her i folketinget
kommer med et nyt lovforslag, hvori for-
skellige ministre er involveret 1 administra-
tion af de pageldende love, kan man ikke
forvente andet, end at administrationappa-
ratet vil svulme.

Jeg har noteret mig, at modsat det andet
lovforslag, jeg var ordferer vedrarende tidli-
gere her i dag, forventer ministeren ifolge
fremsettelsestalen ikke, at dette loviorslag
vil betyde foreget administration. Det kan
vi naturligvis veere tilfredse med, og det har
jeg noteret mig, men man kan have bange
anelser, ndr man ser, hvordan det hele efter-
hénden rodes sammen.

Ja, jeg er selviolgelig kommet med nogle
kritiske bemeerkninger, men lovforslagets
hovedsigte og dets hovedindhold vil vi na~
turligvis, nu som fer, veere interesseret i at
fremme.

Seren Jensen (Hasseris): Jeg vil gerne ind-
ledningsvis tilslutte mig hr. Erik Andersen
(Sdjr. amt)s henstilling til landbrugsmi-
nisteren om at fremskynde lovgivningen
vedrerende unge landmend og modernise-
ring af landbrugsbedrifterne. Jeg tenker i
den forbindelse ikke mindst p4 de udtalel-
ser, som blev fremsat af landbrugsministe-
ren i Aalborg Stiftstidende for kort tid si-
den. Disse udtalelser om, at de, der nu i god
tro har segt rentesikring, kan komme ind i
et tomrum, har skabt megen uro blandt
landmeend i det nordjyske omrade. Derfor
kunne jeg godt teenke mig, nu de ting er
draget frem, at sperge landbrugsministeren,
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hvordan det ligger med videreforelse af ren-

- tesikringsordningen, indtil en anden aflos-

ningsordning findes.

Som vi allerede har hert, er der flere sn-
dringer i ministerens lovforslag i forhold til
den lovgivning, vi kender. En del af disse
eendringer begrundes med Danmarks med-
lemskab af EI' og tilpasningen til EFs fast-
satte retningslinjer for stette til strukturra-
tionalisering af landbrug og gartnerier.

Pa denne baggrund virker det ogsa lidt
meerkeligt, at ministeren samtidig i bemeerk-
ningerne oplyser, som hr. Niels Ravn for et
gjeblik siden var inde pé, at EF-kommissio-
nen principielt ikke kan tiltreede, at et med-
lemsland yder stotte til keb af jord til jord-
brugsmeessige formal. Jeg synes, det virker
meerkeligt pa baggrund af, at jordkeb og
statte til jordkeb er noget primeert for den
lovgivning, vi behandler. Det erkender mi-
nisteren ganske vist ogsd i sine bemeerknin-
ger, men mener, at BF-kommissionen vil
godkende hans forslag under henvisning il
de specielle danske forhold, hvorefter selv-
ejet er en fremherskende form og noget me-
get veerdifuldt. Jeg vil inderligt habe, at
ministeren opndr at f4 den forventede god-
kendelse 1 EF, men jeg kan ikke lade vaere
med at sperge ministeren, hvorfor man ikke
har forelagt denne lovgivning for Kommissi-
onen, inden man fremswtter loviorslaget.
Det er jo ingen ny lovgivning, vi her stir
over for, men det virker lidt meerkeligt, at vi
skal drefte et forslag, som vi ved at EF-
kommissionen principielt ikke kan tiltreede.

Venstre kan tiltreede en reekke af de sen-
dringer, der foreslas. Lovens titel foreslas
eendret; jeg mener, den falder sammen med
det formal, lovgivningen skal have.

Den neste sendring 1 ministerens forslag
gar pa, at udlén til bygninger i forbin-
delse med gartnerier skal tages ud af denne
lovgivning og overfores til en anden lovgiv-
ning. Det lyder sére fornuftigt, at vi ogsé pa
dette omrade udnytter lovgivningen vedrs-
rende strukturrationalisering med stotte fra
EF.

Vi kan ogsa tiltreede ministerens forslag
om at yde stotte til at udfere vandingsanleg
pa indkebte arealer og efter aftale med ejere
tage naboarealer med.

Men s kommer vi faktisk til det, som vi
anser for det veesentlige i dette lovforslag,
nemlig at man efter forslaget opheever slut-



