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[Boligministeren.] 
synspunktet har jo vist, at fordomsfriheden 
ikke altid er lige stor over for retningslinjer, 
der ikke fuldt ud stemmer med de forvent- 
ninger, vi på forhånd havde. 

Jeg tror imidlertid, vi kan leve op til de 
forventninger, som man har stillet til os. 
Det er også på grund af lovforslagets karak- 
ter, at jeg kan tilsige min fulde medvirken 
til under det kommende udvalgsarbejde at 
søge at imødekomme nogle af de indvendin- 
ger, som med bevaring af hovedprincipperne 
i lovforslaget kan være med til at forbedre 
lovforslagets enkeltheder. 

Vi har adskillige erfaringer fra det hidti- 
dige landsplanarbejde, som jo i al stilfærdig- 
hed har været udført af ihærdige planlæg- 
gere og administrationsfolk, og disse erfarin- 
ger og det materiale, der er tilvejebragt, stil- 
ler vi meget gerne til rådighed. 

Jeg skal herefter knytte nogle bemærk- 
ninger til venstres forslag til folketingsbe- 
slutning om lokaliseringsrådgivning. Ordfø- 
rerne har taget stilling til forslaget, og for 
mit vedkommende kan jeg henvise til, hvad 
jeg i forrige samling udtalte om det tilsva- 
rende forslag fra partiet venstre. 

Har jeg forstået forslagsstillerne ret 홢 og 
jeg henviser her til hr. Holger Hansens 
fremsættelsestale 홢 er der på mange måder 
parallelle synspunkter hos os med hensyn til 
lokaliseringens materielle mål og indhold. Vi 
er vist ganske enige om, at skævheden i 
Danmark bør modarbejdes. 

Det bør dog måske indgå i billedet, at 
erhvervsstrukturelt har hovedstadsregionen 
faktisk nærmet sig resten af landet i perio- 
den fra 1950 til 1970. Medens hovedstadsre- 
gionens andel af den samlede fremstillings- 
virksomhed og servicevirksomhed i 1950 
androg henholdsvis 44,5 pet. og 48,0 pet., 
var disse andele i 1970 faldet til henholds- 
vis 37,8 pet. og 44,7 pet. Det synes at indi- 
cere, at erhvervslivet selv har indset nød- 
vendigheden af ændrede lokaliseringsten- 
denser, men der er endnu meget at indhen- 
te, og det er regeringen helt klar over. 

Vi er som nævnt principielt enige om at 
søge skævheden i landet modvirket, og jeg 
skal heller ikke benægte, at et af virkemid- 
lerne kan være lokaliseringsvej ledning over 
for erhvervsvirksomheder og institutioner, 
men jeg tvivler på, at der vil opnås væsent- 
lige resultater blot gennem en oplysnings- 

virksomhed som den, der efter forslaget skal 
tillægges et lokaliseringsråd. Under alle 
omstændigheder kan jeg ikke være enig i, at 
et sådant lokaliseringsråd skal varetage de 
opgaver, der i dag påhviler egnsudviklings- 
rådet og landsplanudvalget. 

Hovedvægten i vor egnsudviklingspolitik 
ligger på anvendelse af midler, som kan til- 
skynde erhvervslivet til at foretage forret- 
ningsmæssigt hensigtsmæssige investeringer 
i forbindelse med lokaliseringsmæssig nyo- 
rientering. Det er således egnsudviklingsrå- 
dets opgave at foretage en erhvervsøkono- 
misk vurdering i de enkelte sager. Ved fast- 
læggelse af en lokaliseringspolitik derimod 
må andre synspunkter end de rent erhvervs- 
økonomiske indgå i overvejelserne, bl. a. en 
række andre grundlæggende forhold som 
udbygning af samfundets grundlagsinveste- 
ringer, forureningsproblematikken og befolk- 
ningens bosætningspræferencer. Det skulle 
lovforslaget om lands- og regionplanlægning 
hjælpe med til, og det vil være en selvfølge, 
at egnsudviklingsrådet i forbindelse med 
behandlingen af konkrete sager må tilpasse 
sin administration til landsplanlægningen og 
til regionplanerne, efterhånden som de 
kommer til at eksistere. 

Det følger også umiddelbart af regerin- 
gens forslag til lov om lands- og regionplan- 
lægning, at jeg ikke kan anbefale, at et ny- 
oprettet lokaliseringsråd tillægges generelle 
landsplanopgaver, men jeg går ud fra, at 
forslaget til folketingsbeslutning vil indgå i 
overvejelserne i udvalget, og dér kan vi vel 
påregne at få lejlighed til at uddybe disse 
synspunkter. 

Jeg skal endelig gøre nogle bemærknin- 
ger til nogle af de ting, som ordførerne var 
inde på. 

Må jeg først 홢 da det var det, jeg var 
mest overrasket over 홢 sige, at jeg ikke 
helt forstår hr. Holger Hansens ret skarpe 
afstandtagen fra lovforslagets bestemmelser 
om landsplanlægningen. 

Hr. Holger Hansen kritiserer, at jeg ikke 
har fremsat et lovforslag, der indeholder 
regeringens målsætning for udviklingen her i 
landet: lokalisering, egnsudvikling, decen- 
tralisering osv. Men disse ting er jo netop 
landsplanlægningens indhold, det, som skal 
skabes inden for de organisatoriske og ind- 
holdsmæssige rammer, som lovforslaget 
skaber. Med lovforslaget vil regeringen in- 


