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[Helle Degn.]

Vi mener fra socialdemokratisk side, at
boligsikringsordningen mé ses i sammen-
heng med de gvrige losninger, vi finder pa
finansieringsformer for boligbyggeriet. P&
denne baggrund mener vi det kun vil veere
naturligt at se med nye ojne p& boligsik-
ringsordningen, og pé& denne baggrund
kunne man med udbytte nedseette et sddant
udvalg, der matte finde en rimelig balance
imellem. pd den ene side en families reelle
skonomiske situation og pa den anden side
familiens bolighehov og boligudgiftens ster-
relse. Vi har ment, at vi pd nuveerende tids-
punkt, midt i de langsigtede forhandlinger,
métte bibeholde husstandsindkomsten som
beregningsgrundlag. Dette forslag tager
altsd ikke sigte pa en omfattende revision af
boligsikringsordningen, men alene pd at
gennemfore en patreengende endring for
pensionisternes vedkommende. Men det var
maske af interesse ogsd for andre end de
radikale at vide, hvad boligministeren teen-
ker sig med nedswmttelsen af dette udvalg,
der skal stille forslag om en fornyelse af bo-
ligsikringsordningen. Det kunne jeg godt
teenke mig at f4 et svar pa.

Til sidst vil jeg sige, at jeg kan anbefale
lovforslaget pd den socialdemokratiske
gruppes vegne.

Bendix: Sa vidt jeg husker, har vi for ny-
lig nedsat et udvalg, som skal beskeeftige sig
med den problematik, som har givet anled-
ning til dette loviorslag. S& vidt jeg husker,
er det ikke mere end 5 minutter siden, vi
nedsatte dette udvalg ved en folketingshe-
slutning. Derfor kunne man nok med megen
ret sige, at en enkelt af disse @ndringer, der
foreslds i boligsikringsloven, vel egentlig
burde veere kommet i forlengelse af en feer-
diggorelse af arbejdet 1 det udvalg, der skal
beskeeftige sig med en samordning af skatte-
politikken, socialpolitikken, boligpolitikken,
for s& vidt angar tilskudsordningerne, osv.
Nu har ministeren ikke desto mindre villet
foregribe begivenhedernes gang, men man
maé vel nok stadig veek sige, at det havde set
kennere ud, hvis vi havde faet tingene i den
rigtige relkefolge.

M3 jeg herudover komme med en enkelt
bemeerkning af mere principiel karakter. Vi
har i dette lovforslag set ministeren og rege-
ringen folge den sredvanlige fremgangsméde,
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nemlig at regulere pa tilskudssiden, hvor vi
vel i og for sig kunne have nok s& megen
gleede af at vi interesserede os for skattesi-
den. En lang reekke af de problemer, vi lo-
ber ind i i sammenheenge som disse, ville
kunne lgses ved @ndringer i vores skattepo-
litik, men det er altsd ikke sket.

Lad mig s& komme med endnu en prinei-
piel bemeerkning, og det er, at dette lovior-
slag drejer sig forst og fremmest om en sik-
ring eller en forbedring af pensionistlejernes
situation. Det er meget vigtigh, at vi ogsa
ved denne lejlighed fir neevnt, at der ogsd
for pensionistejerne er mange vanskelighe-
der, og dem bliver vi nedt til hurtigt at fa
taget op pd en lige s& konstruktiv made,
som boligministeren har ensket at tage pen-
sionistlejernes problemer op til behandling.

Kort gar loviorslaget i hovedsagen ud pé
tre ting, nemlig at dempe virkningen pa
boligsikringen ved en indtwmgtsiremgang hos
pensionister, at sette boligudgiften i vejret
for de pensionister, der bor 1 de specielle
pensionistboliger, og endelig at indskrenke
statsrefusionen til de specielle pensionistbo-
liger.

Om de tre hovedelementer, lovforslaget
indeholder, skal jeg sige, at vi kender jo
fuldsteendig baggrunden for det ferste, nem-
lig ensket om at dempe de negative virk-
ninger af indteegtsfremgang hos pensioni-
ster. Vi kender denne problemstilling, hvor
stigende indtegt ferer til et betydeligt fald i
boligsikringen; dette skaber ofte urimelige
vilkar. Det virker vel ogsé meget deempende
Pé lysten til at skaffe sig ekstraindbeegter,
hvad samfundet i ovrigt er interesseret i at
ogsd, pensionister gor. Vi forstdr altsd ud-
meerket baggrunden for dette, og vi har for
s& vidt ogsd selv veeret med til at papege
denne problemstilling ved en tidligere lejlig-
hed over for ministeren. Ministeren har for-
sogt at lose det ved en ganske bestemt regel,
som jeg ikke her ved farste behandling skal
ga neermere ind pa. Jeg vil nejes med at si-
ge, at vi forstar baggrunden, og vi forholder
os positivt over for det, ministeren ensker at
klare op. Vi vil godt kigge pa detaljerne, nir
vi skal behandle dette forslag mellem forste
og anden behandling.

At swtte boligudgiften i vejret for de pen-
sionister, som bor i de specielle pensionist-
boliger, synes vi ogsa er forstandigt, fordi
det er rigtigt, at der er en betydelig forskel i



