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[U ndervisnillgsministeren.] 
ger. Når der har kunnet være en række for- 
skelle de højere læreanstalter imellem og 
imellem de højere læreanstalter på den ene 
side og universiteterne på den anden side 
tidligere, er det, fordi disse anordninger blev 
udstedt, før vi fik en universitetsstyrelseslov 
i 1970. 

Hr. Enggaard rejste endvidere spørgsmålet 
0111, hvorvidt det var rationelt, at kulturmi- 
nisteriets institutioner forblev uden for sty- 
relsesloven. Jeg kan derom som fungerende 
kulturminister sige, at kulturministeren har 
spørgsmålet under overvejelse, og det er jo 
muligt, at det kan finde sin afklaring i inde- 
værende samling. 

Jeg skal såmænd ikke beklage mig over 
hr. Enggaards drilleri vedrørende de i lov- 
forslaget indeholdte repræsentationsprocen- 
ter. Men jeg vil gerne sige, at forholdet er 
det enkle, at jeg har taget til efterretning, at 
der aldrig har været flertal her i folketin- 
get og heller ikke er det nu, så vidt jeg kan 
forstå, for en ligelig repræsentation af læ- 
rere og studenter. 

På samme måde har jeg måttet tage til 
efterretning, at folketingets uddannelssud- 
valg ikke så sig i stand til at færdigbehandle 
det lovforslag, som regeringen fremsatte i 
sidste samling, og som skulle muliggøre en 
enhedsrepræsentation via de studerendes 
råd. Sagen drejer sig ikke om, hvorvidt soci- 
aldemokratiets løfter kan tages for deres 
pålydende, og ej heller, som hr. Samuelsen 
var inde på, at man har et standpunkt, til 
man tager et nyt. Sagen drejer sig om, 
hvorvidt socialdemokratiet skulle have 
fremsat et lovforslag, som vi på forhånd vid- 
ste ville være et rent paradeforslag og med 
udsigt til, at et styrelseslovforslag ikke 
kunne færdigbehandles i indeværende sam- 
ling. Det ville jeg finde meget beklageligt, 
for den lov, vi har i øjeblikket, er i den grad 
utilstrækkelig, at det er aldeles nødvendigt 
at få den fornyet. 

Yderligere skal jeg sige, at jeg er ganske 
enig med hr. Morten Lange i, at det må 
være hensigtsmæssigt med flere mulige valg- 
regler inden for det overordentlig brogede 
område, vi her har med at gøre. Jeg må også 
sige til hr. Enggaard, at jeg finder, at den 
mindretalsgaranti, der er givet i lovforsla- 
get, er yderst rimelig over for mindretallene. 

Til hr. Samuelsen skal jeg yderligere sige, 

at det er klart, at kataloget over forskellige 
valgregler ikke vil komme til at indeholde 
andre valgregler end dem, som er admini- 
strerbare. 

Jeg forstod det sådan, at hr. Samuelsen 
luftede muligheden af en art protokoller for, 
hvad de studerende skulle beskæftige sig 
med, og hvad det tekniske og administra- 
tive personale og lærerne osv. skulle beskæf- 
tige sig med. Jeg tror ikke, at det er muligt 
at komme igennem med denne tanke i denne 
omgang. Det kan muligvis være en filosofi, 
man kan vende tilbage til i forbindelse med 
andre valgordninger med andre repræsenta- 
tionsprocenter. Men jeg tror simpelt hen 
ikke, at vi har dette felt kortlagt i en sådan 
udstrækning, at det tidsmæssigt bliver sær- 
lig let at nå det. 

Hr. Samuelsens forslag 0111, at der også 
burde være fagkyndige udvalg, der kunne 
indstille til studienævnene, vil vi gerne 
drøfte i udvalget. 

Hr. Samuelsen var ikke sikker på, at det 
var så hensigtsmæssigt, at rektorvalget 
fandt sted som foreslået, og at rektor og 
konsistorium skulle vælges på forskelligt 
grundlag. Jeg vil dertil sige, at motivet til 
den foreslåede ordning er, at vi synes, at 
styrkelsen af rektors beføjelser burde have 
sit modstykke i så bredt et vælgergrundlag 
som overhovedet muligt. Men vi kan også 
drøfte dette spørgsmål. 

Til hr. Morten Lange skal jeg blot sige, at 
jeg var enig i langt de fleste af de betragt- 
ninger, der blev fremført. Vi diskuterer na- 
turligvis gerne direktoratets forhold til uni- 
versiteternes og læreanstalternes enkelte 
områder. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Lovjorslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Formanden: Jeg foreslår, at lovforslaget 
henvises til undervisningsudvalget. Hvis 
ingen gør indsigelse mod dette forslag, be- 
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det 
er vedtaget. 

Der er ikke mere på dagsordenen. 

Folketingets næste møde afholdes i mor- 
gen, onsdag den 28. februar, kl. 13 med føl- 
gende dagsorden: 


