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[Statsministeren.]
forberedende arbejde med denne lovgivning,
som skal revideresiindeveerendefolketingsér.

Poul Dam: Det tjener jo ikke til noget
formal at diskutere et brev, der er sendt.
Det er ogsd Forbrugerradet, der skal svare
pa det. Jeg er glad for, at statsministeren
ville lwse det op her. Nu star det 1 Folke-
tingstidende, og s& kan vi i fremtiden sl
tilbage og se efter, om de optimistiske for-
udsigelser om de forholdsvis svage samlede
prisstigninger, nar der engang kommer et
prisfald p4 visse omrader, der opvejer de
prisstigninger, vi nu kender, er sldet til. Det
bliver interessant. Forelobig er det en meget
begreenset trost for husmedrene, at de
steerke prisstigninger, som de merker fra
dag til dag, nok skal blive opvejet engang
med tiden.

Men som sagt takker jeg for svaret. De
andre spergsmal kommer vi nok tilbage til.

Karlskev Jensen: Jeg forstod pa statsmi-
nisterens svar, at der skulle veere ting 1 EFs
regler, der skulle hindre, at man kunne have
en differentieret moms. Jeg vil gerne sperge,
hvad det er for regler, og hvor de findes.
Mig bekendt er det sidan, at man i alle de
hidtidige 6 ETF-lande har differentieret
moms.

Lt andet speorgsmal vil jeg ogsd gerne
have klaret. Jeg haber, at det var mig, der
ikke forstod statsministeren rigtigt. Jeg for-
stod det svar, der var givet til Forbrugerré-
det, pa den méde, at der i de prisstigninger,
der har fundet sted pd mejeriprodukter,
blLa. indgik det moment, at landbruget
skulle have hgjere priser. Jeg ved, at der i
en radioudsendelse, hvor sta,tsministeren
svarede pa spergsmal for nylig, blev givet et
svar, der af adskillige lyttere blev opfattet,
som om bortfaldet af momstilskuddet inde-
bar, at landbruget skulle have hgjere priser.
Jeg gar ud fra, at det ma veere en misforsta-
else. Men jeg vil gerne, da nu disse to ting
kombineres, have statsministeren til at be-
kreefte, at landbruget ikke fir en sre mere
for mejeriprodukterne i forbindelse med
momstilskuddets bortfald.

Statsministeren (Anker Jorgensen): Jeg
kan allerforst sige til hr. Karlskov Jensen,
at der ingen tvivl er om, at bortfaldet af til-
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skuddet til mejeriprodukter ikke betyder, at
prisstigningen kommer landbruget og land-
brugets folk til gode. Det er belgb, som gar
ind i den danske statskasse, og s& m4 vi her
i folketinget overveje, hvor meget af det
belob, som jo andrager 205 mill. kr., vi vil
anvende til en anden form for kompensation
til befolkningen. Jeg har antydet, hvordan
vi mener at en del af disse penge bar anven-
des.

Jeg kan ogsa bekrefte over for hr. Karl-
skov Jensen, at der principielt ikke er noget
i vejen for, at man kan have differentieret
moms inden for EF. Det er i hvert fald rig-
tigt, at man rent faktisk har forskellig
moms for henholdsvis fedevarer og andre
varer i en rekke EF-lande. Jeg sagde nu
heller ikke, at det var forbudt i henhold til
EF. Det var noget andet, jeg kom ind pa.
Jeg sagde, at det var regeringens opfattelse,
at det var mest hensigtsmeessigt at have en
ensartet moms p4a alle fedevarer. Det var af
administrative grunde det bedste. Det er
ogsd det synspunkt, som jeg har forstdet at
maske hele folketinget — men 1 hvert fald et
stort flertal — har ment var det rigtigste. S
skal der ganske vist ydes andre former for
sociale kompensationer, ndr man mener, at
man skal have et system af denne art.

Jeg sagde, at hvis man udvidede de tidli-
gere tilskud til mejeriprodukter, som altss
er pa 205 mill. kr., til nu ogs at gwlde land-
brugsvarer, som vi far importeret udefra —
det er ikke noget, der er en klar afgerelse pé
— 58 ville det efter vores vurdering indtil
dette ojeblik vare noget, der var vanskelig
foreneligh med KFs principper. Men ikke
alene det: det ville betyde, at det ikke blev
205 mill. kr., vi skulle yde 1 tilskud, men et
storre belob, naturligvis afheengigt af, hvor
stor en import af landbrugsvarer vi métte
komme ud for.

Hermed sluttede spergsmalet.

Af Skovmand til ministeren for offentlige
arbejder:

,» Vil ministeren iveerksstte en underse-
gelse for at beskytte husene langs Motor-
ringvejen mod stojen fra denne motorvej, og
vil staten deltage i udgifterne i forbindelse
med sadanne stﬂjbekaempende foranstaltnin-
ger?“

(Spm. nr. 124).



