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[Enggaard.]
er serlig velbevandret med hensyn til at
vurdere, hvordan inflationen i tidens lgb
teerer pa veerdien af det, han har indesta-
ende i fonden, og hvordan han enten til for-
brug eller rimelig anden placering ville veere
i stand til at disponere anderledes. Jeg tror,
finansministeren bliver nedt til at vurdere
pé ny, at det er en urealistisk preemiering,
der er tale om her. Det vil i almindelighed
ikke fore til den forsgede opsparing, som er
finansministerens erklerede hensigt.

Der kunne veere anledning til ogsd at rejse
-problemet om den dobbeltbeskatning af ak-
tieudbytter, vi i gjeblikket har i Danmark,
og om det dog ikke, efter at finansministe-
ren og regeringen gér ind for, at en bred
kreds af lonmodtagere skal veere medejere af
aktier i Danmark, matte vere tidspunktet,
hvor man ogsd fra regeringens side erken-
der, at den dobbeltbeskatning af aktieud-
bytte, vi kender her i landet, er en ganske
urimelig ting. Hvis regeringen kommer igen-
nem med sine planer om dette, forventer jeg,
at der er en ganske anden positiv indstilling
over for det spergsmél, end vi hidtil har
medt.

Om lovforslag nr. 170, der drejer sig om
selskabsskatteloven, skal jeg kun sige, at
det er en logisk konsekvens af hovedforsla-
get, men da det er sdédan med denne sammen-
satte menu, som vi behandler her i dag, at
vi ikke bryder os om hovedretten, skal jeg
afstd fra at gd ind seerskilt for desserten,
men tage stilling til middagen som helhed,
og det vil vi s& forst gere i det udvalgsarbej-
de, som vi forventer kommer pd baggrund
af dette.

" Dahlgaard: Ja, vi har ogsd i det radikale
venstre interesseret os lidt for den forskel,
der synes at vere mellem regeringens almin-
delige skattepolitiske principper og de prin-
cipper, som de foreliggende lovforslag byg-
ger pa. For et drs tid siden ophevedes som
bekendtindeksopsparingen, og regeringen gik
steerkt imod skattemessig preemiering af
opsparing i det hele taget. Kapitalvindings-
skatten blev forhajet fra 40 til 50 pet., og sé
vidt jeg ved, har regeringen ogsd neermest
den opfattelse, at formueskatten bor skeer-
es.
¥ Men hvad gér disse to lovforslag ud pa?
En flerdobbelt skattemaessig premiering af
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opsparing, s& vidt jeg kan se. Der skal ikke
betales indkomstskat ved erhvervelsen af
fondsbeviserne, skont der faktisk er tale om
indkomst. Det er méaske det, der er det
mindst bemseerkelsesvaerdige ved forslaget,
men nir fondsheviserne til sin tid indleses i
klingende mont, skal der heller ikke betales
indkomstskat, men en veasentlig lavere af-
gift, nemlig 35 pet., og venter man nogle axr
yderligere med at indlese fondsbeviserne,
far man den skattemeessige preemiering
yderligere sat i vejret, nemlig ved at der
kun skal betales 25 pet. i afgift. Den del af
fondsbevisernes indlgsningsveerdi, der stam-
mer fra veerdistigning pa aktier, som fonden
har athmndet, er kapitalvinding, mean der
skal ikke betales kapitalvindingsskat pa 50
pet. heraf, siledes som regeringen ellers fin-
der rimeligt, men kun de for nevnte 35 eller
25 pet. Endelig skal fondsbevisernes veerdi i
de forste 7 4r holdes uden for formueopge-
relsen til formuebeskatning.

Jeg synes, at pad baggrund af regeringens
almindelige skattepolitiske synspunkter har
man lov til at undre sig. Péd hvert eneste
punkt fraviges skattemseessige synspunkter,
som regeringen i gvrigt hylder, og som fi-
nansministeren i de sidste 115 ars tid har
gjort s& store anstrengelser for at fa til at
praege lovgivningen.

Det radikale venstre er som bekendt
modstander af hele fondskonstruktionen i
forslaget om gkonomisk demokrati, som de
to skatteforslag knytter sig til. Vi vil imid-
lertid under udvalgsarbejdet bore i, hvad
det egentlig er for noget, der er sket med
regeringens synspunkter, om det er udtryk
for, at man har skiftet signaler i sporgsmélet
om at bringe skattepolitiklen ind i noget,
der hedder opsparingsfremmende foranstalt-
ninger. Og sd vil vii gvrigt habe, at der ikke
bliver baggrund for, at disse forslag skal
gennemfgres.

Liitken: Det er sagt, at disse forslag er
konsekvensforslag, og det er jo givet. Vi ser
sddan p4 det, at vi kender i dag det forslag,
der gar ind i lovmaskineriet og skal bearbej-
des igennem udvalgsbehandling, men vi
kender altsd ikke det forslag, som kommer
ud af denne udvalgsbehandling, og det vil
derfor veere meget vanskeligt at skulle tage
konkret stilling til, hvorledes den skatte-
meossige behandling skal veere. Jeg gar ud



