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[Arbsjdsministeren.]
ger i tilsynsrddet om fondens virksomhed,
at tage f. eks. lovgivningsmeessige initiativer
her i folketinget p& grundlag af de oplysnin-
ger, man fir kendskab til som medlem af
dette tilsynsrdd, s& visse parlamentariske
konsekvenser kan der altsd godt blive tale
om.

Jeg skal ikke sige meget mere il hr. Niels
Helveg Petersen om mulighederne for pro-
duktivitetsstigninger. Det, der kreeves for,
at hele ordningen han betale sig selv, er alt-
s& en produktivitetsstigning pa omkring
14 pet. om aret, og det mener jeg der er gode
muligheder for gennem de nye muligheder for
investeringer, der er tale om, og ikke mindst
gennem den mobilisering af reserver gennem
medindflydelse og medejendomsret, som
forslaget jo ogsé vil medfore.

Hr. Frandsen var inde pa spergsmalet om
forligsmandsloven og arbejderbeskyttelsen;
der er ét forslag pa folketingets bord, og der
kommer et mere omfattende forslag om ar-
bejderbeskyttelse inden si forfeerdelig lang
tid. Spergsmilet om forligsmandsloven
behandles jo i et seerligt udvalg, hvor hoved-
organisationerne er repreesenteret, og det
mé veere rimeligt at afvente resultatet af
dets arbejde.

Til hr. Ninn-Hansen, som siger, at forsla-
get betyder, at en lille klike kan bestemme
det hele, skal jeg kun gere den bemserkning,
at denne lille klike i realiteten er 2 millioner
lenmodtagere her i landet. Men hvem er det,
der bestemmer i gjeblikket? Kr det de tre
storbanker med bestyrelsesrepreesentanter i
de allerfleste aktieselskaber? Er det en mere
demokratisk ordning end en ordning, der
omfatter samtlige lenmodtagere, en ord-
ning, hvortil der er knyttet nserdemokrati?

Finansministeren (Griinbaum): Hr. Eng-
gaard sagde, at han var glad for, at finans-
ministeren nu klart havde erkendt, at de
offentligh ansatte altsd ikke fik andel i
veerditilveeksten. S& bliver jeg nedt til ab
sige, at det har jeg ikke sagt, s hr. Enggaard
kan altsa ikke bruge det.

Jeg har sagt, at den stigning i veerditilvaek-
sten, der kommer, kan man kun treekke ud i
det omfang, der er tale om realiserede verdi-
stigninger, men det er jo ikke rigtigt at
slutte deraf, at s& far de offentligt ansatte
ingen andel i veerditilveeksten. De offentligt
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ansatte far nemlig andel i veerditilveeksten
preecis pd samme made som alle andre lon-
modtagere, som er med i denne fond, fordi
veerditilveeksterne tilherer lemmodtagerne,
og de far renter og udbytter af disse veerdi-
tilveekster, og det er jo til syvende og sidst
det, der er det afgorende. Jeg har da heller
ikke forstiet venstre séledes, at man ville
argumentere for, at man skulle tage det hele
ud, hvis man nu skulle lave en fond, som
méske ogsd venstre kunne gi ind for. Jeg
tror derfor, det er nedvendigt at sige, at de
offentligt ansatte far andel i udbytter og
renter af veerditilveeksten, og det er ogsa
det, der er det primere formal med gkono-
misk demokrati.

M4 jeg sa sige til hr. Niels Helveg Peter-
sen, som var noget utilfreds med min frem-
stilling og min inddragelse af landbruget og
husmeendene i sporgsmélet om gkonomisk
demokrati og serlig lagde veegt pa, at for
bondernes og husmeendenes vedkommende
var det netop det personlige, det var i
egentlig forstand jordneert skonomisk demo-
krati: ja men er problemet ikke det i dag, at
vi hverken kan eller skal lave dansk industri
om til en husmandsbeveegelse? Dette vere
sagt uden at forklejne husmeendene, som
har gjort en veeldig indsats i Danmarks ud-
vikling, men den mulighed stir jo ikke
aben.

Vi har en storindustri, vi har en industri,
der skal udvikle sig, og helst endnu mere,
end den er i dag; og derfor mé der andre
lgsninger til end det, man kunne lave den-
gang. Der skal man dog vere opmeerksom
pd, at 1 det forslag, der ligger til forhandling,
har hver enkelt lonmodtager en direkte per-
sonlig ejendomsret til de veerdier, der her er
tale om.

Hr. Ninn-Hangen sagde ogsi noget, som
jeg ikke kan lade st& upatalt, nemlig, at jeg
skulle have sagt — man har jo travlt med at
citere andre — at altsd finansministeren
skulle have sagt, at dette var 100 pet. socia-
lisme. Det har jeg aldrig sagt. Jeg har sagt,
at det er et skridt pd vejen, og jeg synes
ogsé, det er et godt skridt pa vejen i retning
af et bedre samfund, og der ligger ogsé noget
socialistisk i det, men jeg kender ikke den
udtalelse.

Jeg haber da p4, lad mig sige det, at der
inden for dansk erhvervsliv er si megen
moderne forstaelse for samarbejde, at dette



