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[Miels Holveg Petersen.]
bl. a. ogsd p& grund af de arbejdsgiverbi-
drag, som efterhanden i Sverige er blevet
tyngende, foretrakker i en reckke tilfelde at
placere deres investeringer i udlandet med
det resultat, at Sverige i lengere tid har
haft en arbejdsleshed, som vi ikke har, og
jeg tror, det skyldes, at man bevidst har
satset pd de store virksomheder og samtidig
har indfert belastninger, som de store virk-
somheder kan kaste af sig ved at placere sig
andre stedex.

Det kunne veere fristende at ga ind i hele
diskussionen om ekspropriation 1 forbindelse
med denne lovgivning. Jeg skal ikke gere
det. Den tid, der star til radighed, gor det
ikke muligt at behandle spergsmalet pa for-
svarlig made, men jeg vil sige, at det sporgs-
mal, som melder sig p4 grund af tvangskon-
verteringen af lenmodtagerkapital til aktie-
kapital, i folketingsudvalget ma dreftes
meget grundigt. Den form for tvangsafsta-
else genfinder man delvis i det skitseforslag,
det debatopleg, som mit parti har fremsat,
og vi vil derfor fele en seerlig forpligtelse til
at underkaste denne side af sagen en grun-
dig vurdering i udvalget.

Jeg skal dernzst vende mig til de skono-
miske sider af sagen. Hvem skal betale for
disse mange tusinder, som den enkelte skal
have? Og hvem skal betale de mange milli-
arder, som fonden til syvende og sidst
kommer til at omfatte? Ja, i det lange lob er
jeg ikke meget i tvivl om, at det hovedsage-
lig bliver lenmodtagerne selv, der kommer
til at beere denne fondsopbygning. I starten
derimod er det meget teenkeligt, ja, vel
sandsynligt, at omkostningerne bliver baret
af os alle sammen i form af omkostningsstig-
ninger, som overveltes pa priserne. Det er
vel iseer et problem, som vil opstd 1 begyn-
delsen, 1 opbygningsperioden, men 1 det
lange lob méa man regne med, at den fore-
gelse af opsparingen, der skabes, i hovedsa-
gen betales af lenmodtageren i form af en
lavere reallonsstigning end ellers. Det vil
sige, at der her er tale om en form for tvun-
gen opsparing. Det forekommer mig, at re-
geringen forsgger at dekke over det. Man
taler nok om, at der ud af dette kommer en
oget opsparing, men ikke om, hvem der be-
taler den, og det efterlader unsmgtelig det
indtryk, at man ligesom sgger at hente en
forpgelse af opsparingen ud af den bl luft,
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uden at det generer nogen. Regeringen kan,
ikke lide, man taler om, at dette loviorslag
er en lonskat eller en anden form for tvun-
gen opsparing. Jeg synes, regeringen tager
fejl, nar den vender sig imod sadanne be-
tragtninger, for det er ikke ment som en
fornsermelse at kalde dette en tvangsopspa-
ring, det er faktisk ment som en venlighed.
Det er jo det mest venlige, man kan sige om
regeringens lovforslag, at det er en tvangs-
opsparing, for hvis det ikke er en tvangsop-
sparing, hvad er det s&? S& er det en om-
kostningsforegelse, som overvealtes pa pri-
serne, som saetter gang i inflationen, og som
derfor virker seerlig uretfeerdig over for
mennesker, som lever af en lenindkomst.

Lenmodtagerne skal altsa betale den helt
overvejende del af de bidrag, de selv far ud
af det. Men hvad far de s4 ud af deres op-
sparing til sin tid? Ja, de far retten til at
heeve nogle penge efter nogle ars forlgb. Men,
hvis nu denne udtreekning af midler fra
lenmodtagerfonden forer til et uensket hojt
forbrug, hvad sker der sa? Ja, hvad gor en
finansminister, ndr der udvikler sig et uon-
sket stort forbrug eller en uheldig finanspo-
litisk udvikling? Han strammer til. Det vil
den til enhver tid siddende finansminister
finde ud af, og i denne situation har han jo
allerede veeret nedt til at gere det forinden
for at skaffe midler til at betale de statsan-
sattes bidrag til ordningen. Og hvert eneste
byrdd her i landet har vearet nedt il at
stramme derves egen finanspolitik for at
skaffe penge til at betale bidrag med for
deres ansatte.

I det materiale, som er offentliggjort fra
Industrirddet netop i dag, er det opfert, at
med den veekst, som finder sted 1 antallet af
offentligt ansatte, vil efter nogle drs forleb
nesten halvdelen af bidraget til lenmodta-
gerfonden blive betalt af de offentlige kas-
ser. Intet illustrerer vel egentlig bedre,
hvem det er, der skal betale for denne cen-
tralfonds opbygning. Det skal vi alle sam-
men. Dette bidrag pd neesten halvdelen af
de samlede bidrag, som efter Industriradets
beregninger skal betales af de offentlige kas-
ser, bygger ps den forudsetning, at man
folger perspektivplanredegorelsens forud-
setninger om udviklingen af ansatte i den
offentlige sektor, og denne forudssetning har
ikke hidtil veeret holdbar, det skal jeg med-
give. Vi har jo spreengt perspektivplanrc-



