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tik og socialpolitik. Men det er naturligvis i
avrigh regeringens sag at finde ud af, hvor-
dan det neermere skal tilrettelegges.

Jeg vil understrege forholdet mellem
dette her og si de bestrmbelser, der udfoldes
og i fremtiden vil blive udfoldet for at holde
styr p& de offentlige udgifters stigning. For-
holdet er i virkeligheden det, at enhver
skattereform, i og med at den vil kreve et
provenutab, understreger betydningen af, at
vi faletisk holder styr p4 stigningen i de of-
fentlige udgifter. Jo sterkere disse udgifter
stiger, des verre virkninger far det nuvee-
rende ukoordinerede system, og des sveerere
bliver det at fa rdderum for en virkelig re-
form af det.

Vi leegger veegt pa, at ogsd denne tanke-
gang indgar i udvalgets arbejde, og det
stemmer jo med de betragtninger, der er
gjort under punkt 2 i forslaget.

Jeg skal slutte med at sige, at jeg natur-
ligvis er meget enig i, hvad bade ministeren
og ordfererne hidtil har sagt om, at det er
onskeligt, at dette arbejde ikke tager leen-
gere tid end hejst nedvendigt. Problemerne
er jo patreengende aktuelle, og det materia-
le, udvalget kan give os, skal danne grund-
lag for en politisk behandling, som ogs ta-
ger tid, ligesom en overgangsperiode frem til
en eventuel ikrafttreeden af nye ordninger
vil tage tid. Derfor er det vigtigt, at opga-
ven loses inden for et nogenlunde kort tids-
rum, og det er mig en selvislge, at dette
arbejde ikke pa nogen méde méa bruges som
paskud til at forsinke det ovrige arbejde,
der foregir, sivel i regeringen som i folke-
tinget, med en losning af disse problemer.

Bernhard Baunsgaard: Da den radikale
gruppe begyndte dreftelserne af det, som
endte i det forslag til folketingsbeslutning,
vi i dag behandler, var vi uden diskussion
enige om, at vi burde henvende os til samt-
lige partier, fordi problemet er s alvorligt.

Vi regnede ikke med, at det i forste rakke
var alvorligt, fordi det har en rekke virk-
ninger, og utilsigtede virkninger, pa med-
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borgernes indtegter og deres skonomiske
stilling. Nej, der er en side af sagen, der er
endnu vanskeligere, og som for os vejede
endnu tungere: vi var meget bekymrede for,
at dette sammensted af forskellige formal
ville angribe befolkningens tryghed ved lov-
givningen og ryste tilliden til, at lovgivnin-
gen herinde var retferdig og rimelig. Det
var et sa alvorligt problem, forekom det os,
at det burde vi i feellesskab lese. I hvert fald
burde vi tage det op og diskutere det. Jeg er
derfor meget glad for, at man sa beredvilligt
fra de gvrige partier sagde ja til, at vi i feel-
lesskab skulle undersege sagen.

Det forste, vi har peget pi, er sammen-
sted mellem forskellige principper. Det er
nevnt, at det er progressiviteten i skatte-
lovgivningen, dette at vi betaler stigende
skat med stigende indteegt, og dette at na-
turligvis skal de sociale og andre velfaerdstil-
skud falde med stigende indteegt. Det kan
ikke undgd at give sammensted, men sam-
menstodene er nu blevet meget alvorlige.

Nu héaber jeg, at folketinget hurtigt kan
behandle forslaget femrdigt, si regeringen
kan komme i gang med at {4 nedsat ekspert-
udvalget. Jeg er i den henseende helt enig
med gkonomi- og budgetministeren, der
sagde, at udvalget burde arbejde hurtigt.
Jeg er ogsa enig med budgetministeren i, at
vi ikke af den grund kan stoppe lovgivnin-
gen.

Jeg vil gerne sige, at det, vi har ensket,
forst og fremmest er, som den konservative
ordferer, hr. Stetter, sagde, en analyse og en
systematisering af problemerne. Derimod
tror jeg ikke, det er rimeligt at g4 ind i en
konkretisering af det hele. Dette at sam-
menholde de forskellige lovgivningsomrader
er det afgarende og nodvendige i forslaget.
Vi kunne rette fejl 1 vor skattelovgivning, vi
kunne rette mindre heldige konsekvenser af
vores sociale lovgivning, vi kunne prove pa
at gere skattelovgivningen og vor sociale
lovgivning perfekt. Vi kunne ogsi prove pa
ab gere vor boliglovgivning perfekt, og selv-
folgelig kunne der findes ting, som ville gore
dem bedre, end de er. Men ligegyldigt hvor



