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[Seren Jensen (Hasseris).]
prisstigningerne pa landbrugsejendomme
loses, md det gores mindre fristende at er-
hverve landbrugsejendom i spekulationsgje-
med. Det er klart, at det alt andet lige er en
bedre forretning for folk med hoje marginale
beskatningsprocenter at investere i land-
brug, end det er for gruppen med lave mar-
ginale beskatningsprocenter, den gruppe,
der typisk omfatter den nyetablerede unge
landmand, og som man meget mé beklage
at ministeren har segt at beskewre igennem
besparelser i lovgivningen om unge land-
mends etablering.

Reglerne for opheevelse af landbrugsplig-
ten foreslas skeerpet derhen, at rastofudnyt-
telsen og rekreativ udnyttelse ikke leengere
skal vere geldende som betingelse for en
ophmvelse af landbrugspligten. Jeg mener,
at disse ting er tilstreekkeligt reguleret gen-
nem ristofloven og zoneloven. Maske skal vi
i denne forbindelse se pa store virksomhe-
ders opkeb og her pé, at nar man keber op,
skal man selvfeolgelig have det ristof, man
har brug for, men de lodder, der ingen ré-
stoffer er i, og fraliggende lodder kunne man
jo passende ved en sadan lejlighed tildele
ejendomme i omradet, s& man skabte en
bedre arrondering af en reekke landbrug.

Ministerens forslag om at kreeve udstyk-
ning til bunds, hvor restparcellen ikke skon-
nes at vare baeredygtig, vil jeg veere meget
betenkelig ved, i hvert fald 1 form af en
generel bestemmelse. Jeg finder det veerdi-
fuldt for mange byfolk, ikke mindst familier
med bern, at der er lidt jord omkring de
nedlagte landbrug, som de keber.

I 1971 fik vi indfert en bestemmelse om,
at en landmand kan tilplante en del af sin
ejendom. Efter loviorslaget begresnser man
tilplantningsretten meget. Jeg kan ikke se,
der er nogen begrundelse for en sidan
stramning af de geldende bestemmelser.

Endvidere skal der efter loviorslaget ind-
hentes tilladelse for at kunne forpagte en
ejendom i mere end 10 &r. Det er et indgreb
i den frie aftaleret mellem ejer og forpagter,
hvilket vi finder hverken er hensigtsmeessigh
eller rimeligt.

Landbrugsministeren foresldr, at samdrift
gkal begrenses til en vejafstand pa 15 km
mellem ejendommenes bygninger. Ordet
samdrift” er ikke ngjere defineret. Jeg er af
den opfattelse, at afstandsspergsmélet ma
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lose sig selv, som hr. H. C. Toft for var inde
pé, gennem den enkelte landmands overve-
jelse af, hvordan han bedst kan tilretteleegge
produktionen i sit landbrug og bedst ud-
nytte sine dyre maskiner.

Efter loviorslaget kan ubenyttede og
steerkt skeemmende landbrugsbygninger
kreeves fjernet. Vi mé erkende, at vi har
stiftet bekendtskab med edegirde, og vi er
villige til at medvirke til at finde en lasning
pé dette problem.

Men det veesentlige i ministerens lovfor-
slag er bestemmelserne om en erhvervelses-
kontrol med landejendomme. Ifglge lovior-
slaget skal egentlige landmend frit kunne
kobe en landejendom, og landmend define-
res som personer, der har en uddannelse el-
ler tidligere har forpagtet eller ejet en ejen-
dom i 2 &r eller i det hele taget har veeret
beskettiget ved landbruget i 2 ar. Alle an-
dre skal kun have lov at kebe en landbrugs-
ejendom efter seerlig tilladelse, og det pree-
ciseres, at en sidan tilladelse ikke vil blive
givet, hvis prisen skennes at veere urimelig
hej, eller hvis forméalet skennes at veere ka-
pitalanbringelse, eller hvis der ved kebet
fremkommer en wuhensigtsmeessig drifts-
struktur.

Det skulle tilsyneladende efter ministe-
rens mening i praksis betyde, at de fleste
byfolk udelukkes fra at kebe et landbrug,
medmindre de da vil skifte erhverv. Det
forholder sig neeppe séledes, da der stadig er
ret til fri erhvervelse for personer, der har
en fjern fortid ved landbruget. Vi har set
mange mennesker skifte erhverv, heriblandt
ogsd mange landmend. Det kan der vere
flere arsager til, og det er en serlig sag at fa
lyst til at skifte arbejde og erhverv. Mange
landmeend har skiftet erhverv under 1950er-
nes og 1960ernes dérlige konjunkturer inden
for landbruget, for at sige det rent ud, fordi
mange har folt, de ikke kunne klare sig eller
kunne tjene mere uden for landbruget. An-
dre har gjort det pa grund af sygdom, bl. a.
en darlig ryg. Nogle har kebt en mindre for-
retning, andre har taget arbejde i en virk-
somhed, hvor kravene til legemligt arbejde
var mindre. Denne mulighed for at skifte
erhverv eller kombinere erhverv betragter
vi i venstre som et gode bade for de pagel-
dende og for samfundet. Vi ser nodig, det
bliver s&dan, at man stavnsbinder folk til et
bestemt arbejde eller til et bestemt erhverv.



