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[Handelsministeren.] 
villige til yderligere at drøfte spørgsmålet 
om erhvervslivets medvirken, men denne 
medvirken er allerede inddraget i de hidti- 
dige overvejelser, eksisterer i dag på en 
række områder og vil eksistere omkring 
konkrete projekter også i fremtiden. 

Hr. Jens Peter Jensen pegede på, at dette 
måske var en af de mest nødvendige er- 
hvervsfremmende foranstaltninger, man 
kan foretage, og det er jeg helt enig i, 
ikke mindst i betragtning af hr. Jens Peter 
Jensens påpegning af den særlige danske 
erhvervsstruktur. Det er rigtigt, at med de 
mange små og mellemstore virksomheder, vi 
har, får vi et helt ekstraordinært behov for 
ikke at holde os tilbage, når det drejer sig 
om formidling af teknologisk viden og nye 
teknologiske fremskridt. 

Jeg takker for citatet. Jeg tror, det er 
værdifuldt, at vi ind imellem gør os disse 
overvejelser om, at ikke alle udgifter er ens, 
at nogle udgifter er af en sådan art, at de 
bringer væsentligt større samfundsbidrag 
hjem, og at man derfor bør se på sådanne 
udgifter med et andet blik, end man måtte 
se på nogle, der ene og alene, måske uden et 
tilsvarende samfundsmæssigt bidrag i øv- 
rigt, bibragte samfundet udgifter. 

Jeg takker for betragtningerne om, at der 
her er tale om en hensigtsmæssig koordinati- 
on, og jeg vil gerne understrege den synsvin- 
kel, hr. Jens Peter Jensen anskuede det nye 
tilskudssystem ud fra, nemlig at det er re- 
sultatet, der tæller, at det, som vi vist siger 
det i fremsættelsestalen, mere er output end 
input, for nu at bruge et fint erhvervsud- 
tryk, der betyder noget for os i denne situa- 
tion. 

Jeg er ikke af den opfattelse, at vi vil 
komme ud for den konkurrenceforvridning, 
som hr. Jens Peter Jensen peger på, men jeg 
er helt enig med ham i, at det må være over- 
måde vigtigt i udvalgsarbejdet at bore sig 
dybere ned i spørgsmålet for om muligt at 
kunne påvise, at der ikke kan eksistere en 
sådan mulighed, eller, hvis det modsat påvi- 
ses, at den eksisterer, da at træffe nødven- 
dige foranstaltninger derimod. 

Omkring konsulentordningen, der i prak- 
sis, som også fru Lone Nielsen nævnte, i 
virkeligheden fortsætter uændret efter 
samme principper, er det helt rigtigt, som 
hr. Jens Peter Jensen siger, at dette, at in- 

geniørerne trods en indstilling i betænknin- 
gen ikke kommer med, betyder en udsæt- 
telse for ingeniørgrupperne. Men modsat 
tror jeg, man har lov at sige, at selv med 
denne udsættelse taget i betragtning har 
ingeniørstanden en sådan særlig placering 
blandt de højere uddannelser, at det nok for 
mig at se er værd at acceptere, at der fo- 
regår et overmåde intensivt arbejde netop 
omkring de højere uddannelser, efteruddan- 
nelser m.v. for øjeblikket under undervis- 
ningsministerens ressort, og jeg har altså 
følt, at det var rigtigst også over for ingeni- 
ørfaget at fastholde deres tilhørsforhold til 
en sådan højere uddannelsessituation. 

Hr. Jens Peter Jensens kritik af lovforsla- 
get gik udelukkende på teknologirådets 
sammensætning og sekretariatets placering 
og på den efter hans formening for vidtgå- 
ende bemyndigelse, der blev tillagt handels- 
ministeren i denne forbindelse. Jeg håber, at 
vi i udvalget kan nå frem til en fornuftig 
formulering af det, vi ønsker. 

Når vi ikke har ønsket at sætte organisa- 
tioner og navne på i forvejen, skyldes det, at 
vi med et så lille teknologiråd godt kunne 
risikere derved at få en for skæv sammen- 
sætning af espertisen. Det for os væsent- 
lige har været, at vi sikrer os, at disse rela- 
tivt få mennesker på den anden side tegner 
en så stor bredde i den vidt forskellige eks- 
pertise, der gerne skulle være til stede, som 
det er os muligt. Når vi gerne vil have pla- 
ceret sekretariatet i forbindelse med han- 
delsministeriet, skyldes det, at vi gerne vil 
udnytte dets eksistens ved også at pålægge 
det flere opgaver, men jeg vil gerne under- 
strege, at i det omfang, sekretariatet skal 
virke for teknologirådet, er det naturligvis 
teknologirådets sekretariat. 

Jeg takker for fru Dagmar Andreasens 
meget, må jeg have lov at sige helt overor- 
dentlig venlige bemærkninger om dette lov- 
forslag. Jeg er enig med fru Dagmar Andre- 
asen i hendes vurdering af, at vi fortsat bør 
interessere os stadig mere også fra sam- 
fundsside og altså også fra lovgivning og 
administration for at skabe de bedst mulige 
forudsætninger for en fornuftig videreudvik- 
ling af produktiyiteten i dette land og også af 
den samlede produktion. 

Jeg er glad for at kunne pege på, at vi 
netop i de sidste år har fået beviset for, hvor 
rigtigt det var, at vi fik iværsksat fonden for 


