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[Poul Hartling.]
ville ban tage afstand fra dette forslag, fordi
der ikke var megen verdi i en mishilligelse.
Sadan blev ordene sagt.

Men nar jeg har taget ordet, er det nu
iseer, fordi jeg symes, at hr. Maigaard er
kommet med helt ejendommelige udtalelser.
Jeg teenker ikke pd den udtalelse, han kom
med for et gjeblik siden, hvor han sagde, at
nu forstod han slet ingenting, for det synes
jeg det kan veere meget rimeligh at han si-
ger, men jeg teenker pa det, han sagde pa et
tidligere tidspunkt i dag, for da sagde hr.
Maigaard — jeg skrev det ned med det
samme, og jeg gir ud fra, at han ikke vil
bestride det —: de aftaler, der er indgdet
med regeringen i markedsudvalget, er ikke
blevet holdt. De er ikke blevet holdt.

Nu skal man jo, som hr. Maigaard efter-
hénden vil vide, ikke referere fra udvalg,
men man har vel lov til at sige, at det ind-
tryk, som kom frem efter markedsudvalgs-
medet den 25. januar over for pressen, i of-
fentligheden, var ogsa, at SF og hr. Mai-
gaard var yderst utilfredse med regeringens
handlemade. Det er vel heller ikke at ga for
langt at sige, at SFs udtalelser til pressen
har givet udtryk for dette. De aftaler, der er
indgaet med regeringen i markedsudvalget,
er ikke blevet holdt; regeringen har ikke
holdt dem.

Derfor siger vi, at sd kan vi ikke godtage
statsministerens udtalelse, som gar ud pa, at
regeringens handlemade ngje svarer til,
hvad folketinget har forestillet sig. Hvordan
kan man f& de ting til at passe sammen, at
SF og hr. Maigaard siger, at regeringen ikke
har overholdt de fundamentale aftaler, der
var, at en regering naturligvis ikke kan gi
lzengere, end den har parlamentarisk dek-
ning for, at den ikke kan gé imod ud fra et
andet grundlag end det, den har oplyst
markedsudvalget om — hvordan kan man
sige det, og sa samtidig sige, at man ikke
kan veere med til at tage afstand fra en
statsministerudtalelse om, at man neje har
overholdt reglerne? Hvis hr. Maigaard og
ST vil tages alvorligt, mé der veere et mini-
mum af overensstemmelse mellem, hvad de
siger, og hvad de gor, et minimum af over-
ensstemmelse mellem, hvad de siger det ene
gjeblik og det andet gjeblik. Ellers falder
man ind, hvis vi nu skal tilbage til skriftens

1/, 73: Forespprgsel til statsministeren. 3364

ord, under den meget alvorlige ting, som
hedder hykleri.

Nér hr. Maigaard s& tager ordet her og si-
ger, at de ikke vil stemime for denne del af
forslaget, fordi det jo er klart, at VKR bare
vil den socialdemokratiske regering til livs,
s& vil jeg have lov til at sige for min part, at
det er rigtigt nok. Vi vil gerne den socialde-
mokratiske regering til livs, naturligvis, det
mé veere en oppositions opgave, og jeg viger
ikke tilbage for at sige: jo for jo hellere.

Men nar den dagsorden kom fra de kon-
servative, de radikale og venstre, s& henger
det nu sammen med, at statsministeren
holdt en tale, hvoraf det fremgik, at han
ikke ville erkende, at regeringen her havde
handlet forkert. Tveertimod fastslog han i
formiddags, at regeringen neje har overholdt
de regler, som hr. Maigaard og vi andre ved
andre lejligheder klart har sagt — og vi
altsd stadig siger, men hr. Maigaard er holdt
op med at sige — at den ikke har overholdt.

Det mé fore til den tankegang, at det er
ganske klart, at hr. Maigaard og SF altsd vil
sikre regeringen for enhver pris, ogsa for den
pris, der hedder, at man skal sluge de.ord,
som man har udtalt tidligere, og det er ikke
nogen rar kost, nar det er hr. Maigaards
ord; det er i hvert fald sadan, at det fylder,
tror jeg, offentligheden med forundring, at
man kan komme i en sddan situation.

Hr. Maigaard vil ikke stemme for VKRs
sendringsforslag, fordi det ikke flugter. Hr.
Maigaard vil ikke stemme for vores een-
dringsforslag, ikke fordi han er uenig med os
— for det har han jo klart sagt, eller ogsé
ved han slet ikke, hvad det er, han siger —
men han vil ikke, fordi han for enhver pris
vil sikre regeringen.

Niels Helveg Petersen: Jeg vil gerne sla
fast, hvad jeg finder det er veaesentligh at {4
konstateret: at den fremgangsméde, som er
udformet i det af hr. Orla Meller stillede
dagsordensforslag, ikke er fulgt under de
forhandlinger, der var tale om i Bruxelles
den 22.-23. januar. Dette har ogsé hr. Mai-
gaard fastsldet. Den er ikke i overensstem-
melse heller med de regler, der var geeldende
og har veeret gwmldende hele tiden, om, at
regeringen skal sege parlamentarisk deek-
ning. Den er ikke i overensstemmelse heller
med det arbejde, der er foregiet i underud-



