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[Wyhse Andersen.]

rygdeekning, ma jeg nok sige, at si er vore
veerste anelser géet i opfyldelse. Jeg vil der-
for sige, at statsministerens svar har skuffet
os. Vi har ikke i det svar fundet en erken-
delse af, hvad det i virkeligheden er for
problemer, det her drejer sig om, endsige en
erkendelse af, at der er begaet fejl i den fore-
gaende tid.

Orla Moller: Den kritik, som er kommet
til udtryk i forbindelse med de sidst trufne
aftaler inden for EF, har ganske rigtigt, som
hr. Nyboe Andersen gjorde opmserksom p4,
faet en afdeempet og elskveardig form, i ser-
lig grad i det forste indleg. Jeg noterede
mig, at hr. Nyboe Andersen, da selve sags-
fremstillingen blev betydelig steerkere,
fandt det nedvendgt at tage et storre smil
pé ansigtet. Jeg vurderer dette overordent-
lig positivt for den debat, vi skal have her
i dag.

Der er et meegtight sveelg fra avisernes
dramatik om disse problemer til det saglige
opleeg, som foresporgerne har lagh frem her i
dag. Jeg siger det, fordi jeg pad den méide
gerne vil anerkende, at der er et reelt sags-
anliggende at drefte i forbindelse med hele
den problematik, der er rejst. Det er reelt
at & overvejet og klaret af, under hvilken
form vi skal forhandle under den nye situa-
tion 1 BEF. Jeg tror, jeg kan sige det sddan,
at adskillige af os egentlig regnede med, at
den sag var ganske godt i orden. Men jeg
tror ogsd, vi bliver nedt til at erkende, at de
sidste dages forhandlinger kunne vi godt
have ensket fandt sted under en anden form.
Jeg siger ikke dette her for at stille mig i
modseetning til det, statsministeren har gi-
vet udtryk for. Men vore psyker er nu en-
gang forskellige, og i det sjeblik det bliver
konstateret i et parlamentarisk arbejde og i
et demokratisk arbejde, at der er nogen, der
foler sig meget kritisk indstillet og meget
utilfreds, vil det veere en rimelig ting at sege
at swtte sig ind i begrundelsen for noget
sddant, uden at man dermed behsver at af-
give al sin selvsteendighed. Jeg vil gerne
have lov til at udtrykke det pa den made, at
lige s4 lidt som jeg har noget som helst on-
ske om pa socialdemokratiets vegne at fast-
sla, at vi handlede ufejlbarligt i denne sag,
lige s4 lidt har jeg lyst til at sige noget i ret~
ning af, at her star vi nu altsd med batten i
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hénden og beder om at fi tilgivelse, for nu
skal vi aldrig gere sdédan noget mere.

Jeg har forstaet det forste indleg, som hr.
Nyboe Andersen kom med, sddan, at det pa
en langt mere saglig made gik ud pa at £4
ridset op nogle af de grundsynspunkter, det
er ngdvendigt at have klaret, nar vi for-
handler i denne sag, og jeg feler det rime-
ligt, om jeg bruger nogle minutter til at tage
nogle hovedsynspunkter frem. For det for-
ste dette, at en regering — og det gewlder,
uanset om det er en mindretalsregering eller
en flertalsregering — den handler, og den
afslutter forhandlinger i internationale for-
hold med et ansvar over for det folketing,
som har sat den til at arbejde, men det be-
tyder altsd ogsd dette, at en regerings afta-
ler er gyldige, uanset om den i forvejen har
sikret sig en parlamentarisk dekning. Men
det ville jo veere overordentlig uforsigtigt —
for ikke at sige det kraftigere — om en rege-
ring ikke altid, nér det drejede sig om at
treeffe internationale aftaler, sikrede sig en
parlamentarisk tilslutning. Det er et ansvar,
der naturligvis pédhviler enhver regering.

Néar vi derefter vil begynde at sperge,
under hvilken form en regering s skal have
sine forhandlingsforhold i internationale
aftaler mere eller mindre klarlagt, synes jeg,
det er nodvendigt at gore opmeerksom p4, at
man kan ikke — det ville veere urimeligt at
gore det — fastlmgge bestemmelser, der er
sa stramme, at man forhindrer en regerings
forhandlingsfrihed, seerlig nar det drejer sig
om internationale forhold.

Der er én ting, der samtidig skal siges lige
sa steerkt, og det er, at folketinget under alle
omstendigheder og i alle forhold mé have
den storst mulige indflydelse pd regeringens
bestemmelser. Derfor synes jeg, at den sag,
vi drofter, s leenge vi holder os til det pro-
ceduremseessige, er af overordentlig betyd-
ning, for det drejer sig i realiteten om, under
hvilken form vi kan {4 folkestyret til at fun-
gere ogsd i forholdet til de afgerelser, der
skal treeffes inden for EF. Og dér er jeg enig
med oplegget, der kom fra hr. Nyboe An-
dersen, om, at pa dette punkt har vi pa
tveers af skellene om tilslutning eller ikke-
tilslutning til EF veeret enige om, at dette
ville vi slas for at sikre. Vi ville sikre os fol-
ketingets indflydelse pa de beslutninger,
som skulle treffes inden for EF-omradet.

Jeg tror, det er ngdvendigt, at man fast-



