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{Finansministeren.]
sterrad 1 1969 skal medlemsstaterne senest
‘1. juli 1973 opheeve alle andre afgifter (her-
under stempelafgift) pa tilforsel af kapital
end den sdkaldte kapitaltilforselsafgift, der
skal opkreeves med en sats pad mellem 1 og
2 pet. af veerdien af de indskud, der foreta-
ges ved stiftelse af et erhvervsdrivende sel-
skab samt ved udvidelse af selskabets egen-
kapital. Der kan dog fortsat opkreves stem-
pelafgift ved indskud af fast ejendom.

De to lovudkast gar berefter ud pa dels at
ophave aktiestemplet og stemplet for over-
dragelse af andre aktiver end fast ejendom
ved indskud i selskaber, dels at gennemfore
en swrlig afgift (kapitaltilferselsafgift). For
at undgd, at denne omlegning af de indirek-
te skatter skal medfere et provenutab, fore-
slas der samme sats, nemlig 2 pet., for kapi-
taltilforselsafgiften som for aktiestemplet.
Denne afgiftssats vil imidlertid kun kunne
opretholdes i en overgangsperiode, da det af
direktivet klart fremgar, at man stiler mod
en feelles sats p4 1 pet. i alle medlemslandene.
Forst derefter vil den tilstreebte harmonise-
ring af de indirekte skatter pa tilforsel af
kapital til selskaber veere opndet. Der er
endnu ikke truffet bestemmelse om, hvor-
nar overgangsperioden skal udlabe.

Den foresldede kapitaltiliorselsafgift er en
nydannelse inden for dansk skatte- og af-
giftslovgivning, og beregningen af afgiften
kan — nar direktivets bestemmelser skal
efterleves — ikke blive lige sé enkel som be-
regningen af det aktie- og indskudsstempel,
som den treeder i stedet for. I forslaget er det
bestemt, at afgiften skal beregnes og opkree-
ves af en central afgiftsmyndighed pa grund-
lag af selskabernes anmeldelser af foretagne
indskud (ved aktietegning og pa anden mé-
de).

Med disse bemsrkninger skal jeg anbefale
lovforslagene til folketingets velvillige be-
handling.

Ordforeren for forslagsstillerne (Omann):
TFor folketinget tillader jeg mig herved at
fremseette forslag til lov om endring af lov
om pdligning af indkomst- og formueskat il
staten.

Forslaget drejer sig om afskaffelse af ret-
ten til fradrag af udgifter til repreesentation.

Al representation er principielt bestik-
kelse., Hvis der i ydelserne er indblandet
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venskab og sympati, er der ikke tale om ren
repreesentation. Der mé efter skatteteorien
kun veere tale om at ofre mad, drikke, tobak,
gaver, opmerksomheder, penge og tjene-
ster, hvis det sker for at sikre indkomsten,
dvs. hvis det sker i kynisk forretnings-
pjemed.

Egen behagelighed ved at deltage kan
slet ikke fradrages, men skal regnes som
egetforbrug og indteegtsiores.

Tolketinget har indtil dato ikke turdet
paleegge skattemyndighederne at skenne
over, om en given restaurationsregning i
gvrigt har veret ngdvendig for indkomstens
erhvervelse, dvs. for at forretningen kunne
komme i stand. N&r der foreligger en dateret
regning, og nar de deltagende navne og et
form3l er opgivet, mé skattemyndighederne
godtage og melde pas, efter at den veldeedige
veerts egen fortering er fort til indtegt som
eget forbrug.

Ganske som 1 det gamle bondesamfunds
selskabelighed geelder der en hard gensidig-
hedens lov. Man m4 ikke yde mindre, end
forretningspartneren plejer at yde. Og der
er indbygget acceleration i foretagendet.
For man m& heller ikke yde mindre, end
konkurrenten kunne finde pa at tilbyde.

Det mé erkendes, at man ikke kan ud-
skille og seerbehandle enkelte former for
representation, og at det er meget vanske- -
ligt at swtte en malestok for, hvad der er
nedvendig og rimelig reprwsentation. En-
hver borger og tjener her i landet ved sam-
tidig, at store misbrug finder sted, og at de
hoje skatter har fremmet misbrugene. Sam-
tidig er det blevet dyrere for andre skatte-
ydere at finansiere disse fradrag.

Derfor foreslas det at seerbeskatte denne
form for forretningsudgifter for derved at
inspirere til storre omtanke og bedre gkono-
miseren pa dette specielle felt. Her er noget
at spare bade for forbrugerne og for de
skatteydere, der ikke har lejlighed til at fra-
drage saddanne ydelser; og skattemyndig-
hederne vil blive glade for at slippe for at
sammentelle tvivlsomme restaurationsreg-
ninger.

Den reprasentation, som udeves af for-
eninger, organisationer, kommuner og stat,
har ikke motiv i nogen fradragsret og falder
derfor uden for dette forslag. Men hvis det
vedtages, vil sparsommeligheden forhabent-
lig smitte af, hvilket ville gleede befokningen.



