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[Justitsministeren.]

Flere af ordfererne har veret inde pa
spergsmalet om, hvad vi gor ved de 15-17-
arige, efter at socialstyrelsen har sagt, at
dem kan de ikke tage sig af, det magter de
ikke. Vi ved jo, at de er uegnede — og det
synspunkt er jeg enig i — til anbringelse i
almindelige fengsler. Jeg er meget glad for,
at der her er kommet bemerkninger om, at
det mé veere socialstyrelsens pligt at tage sig
af de unge pd 15-17-18 ar. Det er ikke en
pligt, som socialstyrelsen kan afvise, og jeg
vil gerne understrege, at sadan bor det vee-
re. Men skulle socialstyrelsen nwegte det, og
skulle det ikke veere muligt at overtale den
dertil, m4 det vel vaore — anderledes kan
det vel ikke veere — Dansk Forsorgsselskabs
opgave at tage sig af de mennesker, det dre-
jer sig om. I veerste fald ma de altsd anbrin-
ges i seerlige anstalter og helst ikke sammen
med seldre indsatte, for det tror jeg ikke er
en gavnlig foranstaltning — og ikke egnet
til at bringe dem tilbage til en fornuftigere
tilveerelse.

Hr. Hans Toft pegede med rette pa, at de
tidsubestemte straffe, som vi indferte med
straffeloven af 1930, ikke har opfyldt de
forventninger, man dengang neerede til dem.

Fru Nathalie Lind var inde pa de tidsube-
stemte straffe i1 forbindelse iseer med den
form, vi kalder ungdomsfwengsel, og satte et
spergsmalstegn ved, om det nu ogsa var helt
righigt totalt at afskaffe dette. Fru Nathalie
Lind pegede med rette pa, at der er uenig-
hed 1 straffelovrddet om, hvorvidt denne
form for tidsubestemt straf helt skal afskaf-
fes. Jeg synes, det er noget, som er overve-
jelser veerd, men det er nu min klare opfat-
telse, at vi ber finde en anden form. For
selve det, at den er tidsubestemt, har efter
vores opfattelse i justitsministeriet den ke-
delige effekt, at det er til skade for de pé-
geldende, at de med andre ord er mindre
egnede til at fores over i en lovlydig tilvee-
relse efter tidsubestemt straf, end de var
for. Vi har ikke de allerbedste erfaringer
med hensyn til recidiv fra den kategori af
fanger.

Hr. Hans Toft spurgte, om ikke retsud-
valget burde have mulighed for at gere be-
sigtigelser p& de anstalter, hvor de tidsube-
stemte straffe hidtil har veeret afsonet, spe-
cielt ogsd ungdomsfeengsler. Det vil jeg da
gerne medvirke til, men jeg ma méske have
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lov til at pege pé&, ogsd i forbindelse med
klagerne over, at det ikke er muligt at f4
dette arbejde gjort feerdigt inden 1. april —
hvad jeg altsa er enig i — at det er vigtigere
at gore alt det arbejdsstof, som jeg har dyn-
get pé retsudvalgets bord, feerdigt. Nar det
er feerdigt, tror jeg, tiden er inde til at se pa
feengslerne.

Nu kan man selvielgelig indvende, at det
var mere logisk at se pa dem, for vi gjorde
dette loviorslag feerdigt. Men vi kunne jo
eventuelt, nir resten af det store arbejde,
som ligger foran retsudvalget, nermer sig
sin afslutning, med undtagelse af dette for-
slag, tage p& rundtur, og jeg vil meget gerne
veere veert for retsudvalget ved en sddan rej-
se, som jeg tror kan vere til stor nytte for
den videre behandling af forslaget.

Tru Nathalie Lind stillede det spergsmal,
hvilke tanker vi har gjort os med hensyn til
de seerlige pensionater for alkoholmishruge-
re. Vi ved, at sddanne findes, men de sorte-
rer jo under indenrigsministeriet, og jeg vil
anse det for rimeligt, om man med inden-
rigsministeren  eller indenrigsministeriet
drofter mulighederne for at gore disse pensi-
onater egnede til ogsé i hejere grad, end det
nu er tilfseldet, at modtage kriminelle alko-
holmisbrugere.

Fru Nathalie Lind rejste ogsé spergsmalet
om politiets stilling over for dem, der har
udgangstilladelse. Jeg kan ikke sige andet,
end at det vel ikke er muligt at etablere et
system med udgang, nden at der er risiko
for, at de indsatte under udgangen begir
kriminelle handlinger. Det er vel noget, som
politiet mé tage som en forogelse af de i for-
vejen store byrder, politiet har. Til gengeeld
ma vi sé dels forege politistyrken i det om-
fang, som det nu bevillingsmeessigt er mu-
ligt, dels aflaste den for byrder, som lige sa
godt kan beeres af andre end politiet.

Nu kommer jeg til hr. Valbak. Hr. Val-
bak og jeg har for dreftet kriminalpolitik,
og som tidligere kan jeg ved denne lejlighed
konstatere, at der er ingen veasentlig nover-
ensstemmelse mellem hr. Valbaks og mit
syn pa den kriminalpolitik, vi ber fore. Han
ytrede nogen tvivl om, hvorvidt vi skal
bevare livsvarigt feengsel, som jo i realiteten
er tidsubestemt. Men jeg synes, hr. Valbak
oversd, ligesom ogsd fru Ruth Olsen, at vi jo
1§ 72 har en bestemmelse, hvorefter spergs-
malet om afbrydelse af den tidsubestemte



