
2903 25/1 73: 1. beh. af f. t. beslutn. om medindflydelse. 2904 

[Den fg. statsminister.] 
ministeren også til stede, og vi fik dér et 
foreløbigt svar, så hr. Ninn-Hansen kender 
svaret. Statsministeren gav udtryk for ved 
den lejlighed, at han i og for sig troede, den 
frygt, hr. Ninn-Hansen udtalte, var ube- 
grundet, men at det jo måtte drøftes, når 
forslaget kom frem. Det gælder dette som 
de andre spørgsmål, hr. Ninn-Hansen har 
stillet, at det vil være naturligt at drøfte 
dem, når regeringens forslag i nær fremtid 
kommer. 

Formanden: Vi skulle egentlig gå over til 
anden omgang. Hvem ønsker at udtale sig? 

Frandsen: Jeg vil gerne ved denne lejlig- 
hed, for at der ikke skal opstå nogen misfor- 
ståelse specielt på grundlag af de udtalelser, 
som kom fra hr. Ninn-Hansen, sige, at selv 
om vi alle sammen taler om nærdemokrati 
og demokrati på arbejdspladsen, så må man 
endelig ikke gå hen og tro, at vi mener det 
samme med det, og at vi er enige om disse 
ting. Hr. Ninn-Hansen gav endda udtryk 
for, at han var glad for den positive mod- 
tagelse, forslaget havde fået, at vi alle var 
enige om de ting, der lå i forslaget, i hvert 
fald principperne for det. Jeg vil gerne un- 
derstrege, at jeg netop i mit første indlæg 
gav udtryk for, at vi ikke var tilfreds med 
forslaget. Når vi taler om demokrati på 
arbejdspladsen og om nærdemokrati, så for- 
står vi noget helt andet end det, det kon- 
servative folkeparti forstår ved disse be- 
greber. Når vi i øjeblikket siger, at vi mener, 
spørgsmålet om en fondsdannelse kan vente 
til senere, og har talt om, at vi i denne folke- 
tingssamling skal gennemføre et forslag om 
nærdemokrati, så er det, vi ønsker, et andet 
nærdemokrati. Vi lægger et helt andet ind- 
hold i arbejdspladsdemokrati end det, som 
kommer til udtryk fra de borgerlige partier. 
Det, vi vil, er, som jeg også sagde før, at 
give de ansatte vetoret og virkelig myndig- 
hed omkring ansættelsesforhold, afskedigel- 
sesf orhold, f orfremmelsesforhold. Vi vil sikre, 
at de ansatte ikke risikerer, at produktionen 
bliver indskrænket, eller at man nedlægger 
virksomhederne. Det er det, vi forstår ved 
arbejdspladsdemokrati, ikke, at vi får sam- 
arbejdsudvalg, som har nogenlunde de sam- 
me beføjelser som nu. 

Jeg synes, det er meget beklageligt, hvis 

man går hen og giver udtryk for, at på den 
ene side har man socialdemokratiet, der øn- 
sker at gennemføre noget, som kaldes øko- 
nomisk demokrati, og på den anden side 
har man alle de andre partier inklusive SF, 
som ønsker arbejdspladsdemokrati. Det er 
ikke det, der er tale om, det er at forplumre 
sprogbrugen, når man siger det på denne 
måde. Vi ønsker også økonomisk demokrati, 
vi ønsker også ting, som ligger i principper 
bag socialdemokratiets forslag; vi mener 
bare, at der er mere centrale ting, som skal 
gennemføres i denne folketingssamling, og at 
der er noget, vi kan vente med til næste 
folketingssamling. 

(Kort bemærkning). 

Ninn-Hansen: Nu er hr. Frandsen inde 
på alt det, han ikke vil være med til, og i 
den forbindelse har jeg et yderligere spørgs- 
mål. Jeg læste i går 홢 eller er det i dag? 홢 
i Information, at hr. Frandsen udtalte, at 
han ikke vil være med til økonomisk demo- 
krati i denne samling. Jeg synes altså, at 
hr. Frandsen skal videreføre sine svar med 
hensyn til, hvad han ikke vil være med til, 
også her i folketinget. Har jeg læst rigtigt, 
er det sådan, at hr. Frandsen og SF ikke 
ønsker at deltage i en lovgivning om øko- 
nomisk demokrati i denne samling? 

(Kort bemærkning). 

Frandsen: Det, som jeg gav udtryk for i 
Information, står selvfølgelig først og frem- 
mest for egen regning, men jeg mener også, 
det nogenlunde dækker partiets synspunk- 
ter. Det. var, at vi i denne folketingssam- 
ling skulle tage fat på spørgsmålet omkring 
arbejdspladsdemokratiet, spørgsmålet om- 
kring styring af kapitalen her i samfundet 
og spørgsmålet om at inddrage en række 
inflationsgevinster, sådan at der ikke er en 
gruppe i samfundet, som tilegner sig økono- 
miske midler hen over hovedet på andre. 
Jeg sagde videre, at spørgsmålet omkring 
en fond kunne vente til næste folketings- 
samling. På et spørgsmål fra journalisten: 
hvis nu der skabes mulighed for at gennem- 
føre alle ting i denne folketingssamling? 
svarede jeg 홢 og det står altså for egen reg- 
ning 홢: så kan det være, der er mulighed 
for, at vi også kan gennemføre det i denne 
samling, men jeg troede bare ikke, det var 


