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[Ministeren for forureningshekzmpelse.]
hibet om, at man fik den forngdne tid i
udvalget. Jeg haber, at det i hvert fald er
blevet fremsat og kommet til forste behand-
ling pé et sddant tidspunkt, at der skulle
veere den fornedne tid 1 udvalget.

Hr. Niels Jorgen Nielsen og fru Dagmar
Andreasen var inde pa en lang reekke af de
betragtninger, som jeg har kommenteret,
men havde yderligere nogle supplerende
bemserkninger, som jeg skal kommentere.
Jeg synes, man skal veere helt aben over for
hr. Niels Jorgen Nielsens betragtninger om,
at en rwkke af begreberne indledningsvis
méske kan defineres anderledes. Det bor
man overveje, hvis sporgsmalene bliver stil-
let i udvalget. Men allerede i indleegget her
er der rejst en reekke spergsmal, som jeg
synes man i helt afslappet atmosfere bor
overveje.

Derefter uddybede hr. Niels Jorgen Niel-
sen hr. Lowzows betragtninger om den ad-
ministrative opbygning og sagde vistnok
ordret, at man kunne fi oppositionens
stotte til en @ndret administrativ opbyg-
ning. Det tror jeg nok er at slutte for langt,
for hr. Niels Jorgen Nielsen forestiller sig
formentlig et administrativt feellesskab pé
direktoratsniveau. S& vidt si godt. Men der-
efter har jeg forstaet, at et sddant levneds-
middeldirektorat, eller hvad vi skal kalde
det, ville hr. Niels Jorgen Nielsen placere
under landbrugsministeriet — eller fiskeri-
eller handelsministeriet; jeg ved det ikke rig-
tig, det kom ikke rigtig frem. Men det er mé-
ske her, vandene skiller. Det er maske her, at
hr. Niels Jorgen Nielsen drager konsekven-
sen for langt, nar han siger, at den nuvee-
rende regering kunne & oppositionens stotte
til en administrativ sendring, uden at sige
hvor et sadant direktorat burde placeres.
Hr. Niels Jorgen Nielsen sagde det ikke
pracist selv, men en rekke af de svrige be-
tragtninger kunne tyde p&, at det skulle
henlegges under landbrugsministeriet. Hr.
Johan Philipsen var i hvert fald ganske klar
pa det omrade: det skulle placeres under
landbrugsministeriet. Men det er nok her,
enigheden mellem regeringen og oppositio-
nen ikke er mest udpreget.

Fru Dagmar Andreasen rejste blandt en
rakke andre spergsmal spergsmélet om § 21,
fejlernseringsparagraffen kan vi méaske kalde
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den, og gjorde meget rigtigt opmeerksom pé,
at den hidtil eksisterende bestemmelse ikke
var blevet anvendt i ret vidt omfang. Af-
msket min mening om, hvorvidt den ville
blive anvendt i storre omfang fremover, mi
jeg sige, at jeg bestemt tror, at udviklingen
gor det npdvendigt at anvende paragraffen i
langt storre omfang fremover, end det hidtil
har veret tilfeldet.

Hr. Vivike rejste sporgsmalet om &ben
meerkning. Derom kan jeg sige, at vel er der
en dispensationsmulighed, som det er an-
fort, men princippet er dben meerkning.

Derefter rejste hr. Vivike spergsmalet om
levnedsmiddelradets forretningsorden. Jeg
kender godt begrebet forretningsorden fra
s& mange andre organisationer, men jeg ved
ikke, om hr. Vivike med forretningsorden
teenkte p4 kommissorium. Safremt det er
kommissoriet, s& er det offentligt kendt, og
det kan tilstilles udvalget. Jeg tror i evrigt,
det allerede er tilstillet udvalget. Hvis det
ikke er sket, beklager jeg det. Rédets sam-
mengseetning er ligeledes bekendt. Men hvis
hr. Vivike med forretningsorden mener no-
get andet, er jeg parat til yderligere at
svare herpé.

Hr. Vivike rejste derefter spergsmailet,
om man kunne forbyde import af EF-varer,
der ikke opfyldte reglerne, sifremt lovfor-
slaget bliver vedtaget. Svaret er ganske
klart, at det kan man.

Derefter rejste hr. Vivike sporgsmalet om
at ajourfore og eendre positivlisterne hvert
eneste ar. Jeg synes, man skal veere lidt
beteenkelig ved at sige, at det skal ske hvert
eneste ar. Derimod synes jeg, man roligt
kan sige, at de skal ajourferes hyppigt. Man
kunne jo komme i en situation, hvor der
ikke var brug for swrlig store ajourferinger
ét &r, og si synes jeg ikke, man skal vere
forpligtet af, at det star i loven, at der skal
ajourfores. Jeg synes derfor, at en tilkendegi-
velse om, at en hyppig ajourfering ber finde
sted, er langt mere praktikabel.

Hr. Johan Philipsen rejste igen sporgsmé-
let om navnet, som jeg har besvaret. Hr.
Johan Philipsen bidrog en smule til navne-
forvirringen ved tre gange i treek at lese et
forkert navn op, bade pé loviorslaget — der
star ikke det navn, hr. Johan Philipsen lee-
ste op — og p& min ringhed; det er heller
ikke den titel, jeg har. Derfor kan man ikke



