Folketingets forhandlinger.
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Med hensyn til spergsméalets generelle
problematik kan jeg oplyse, at den nye be-
kendtgorelse af 10. november 1972 om er-
hvervelse af doktorgraden pé universiteter-
ne, som dog iklke kan anvendes i Erik Hoghs
tilfeelde, betyder en styrkelse af de faglkyn-
dige udvalgs stilling i forhold til den gamle
anordnings bestemmelser. Ifglge anordnin-
gen fra 1927 traf fakultets- eller fagradet
afgorelse om de fagkyndige udvalgs indstil-
ling ved almindeligt flertal. I den nye be-
kendtgerelse — og jeg henviser til §§ 11-13
— er der efter indgdende forhandlinger med
universiteterne fastsat bestemmelser, der
sikrer forfatteren gennem anvendelse af
udvidede bedommelsesudvalg i tvivlstilfeel-
de, og som sikrer det fagkyndige udvalgs
stilling, idet der kraves kvalificeret flertal,
to tredjedele og i et enkelt tilfalde fire fem-
tedele, for at fagrddet kan underkende et
udvalgs indstilling.

Som nevnt er sagen om Erik Hoghs dis-
putats formentlig enestidende i universite-
tets historie, og konsistorium har derfor den
13. december 1972 vedtaget, at et udvalg til
behandling af akademiske anliggender skal
fremkomme med forslag til regler om, hvor-
dan man skal forholde sig i tilfeelde, hvor et

kompetent universitetsorgan afviser at be-

handle en disputatssag. Ministeriet afventer
nu resultatet af dette udvalgs arbejde, og
folketinget vil f& lejlighed til at vende til-
bage til disse problemer, nar vi i lebet af
kort tid skal drefte forslaget til en ny styrel-
seslov.

Fru Ellen Strange Petersen bad mig di-
rekte om at komme ind pa& de anklager, der
er rejst over for Erik Hegh, og det gor jeg
gerne, men min tid er udlebet, og jeg haber
at 14 lejlighed til at vende tilbage til det i
neste omgang.

Ellen Strange Petersen: Jeg vil gerne sige
ministeren tak. Det er jo ikke meget, nogen
af parterne kan né at f4 sagt i de f4 minus-
ter, men vi kan dog trekke hovedlinjerne
op, og jeg takker for de positive retningslin-
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jer, ministeren kom med, men jeg vil stadig
sige, at jeg synes, man mi veere meget,
meget betenkelig. Ministeren sagde, at til-
feeldet Krik Hogh formentlig er enestiende.
Ja, det er det vel hidtil, men det, jeg mener
vi skal arbejde pa, er at sikre, at det forbli-
ver enestdende.

Man kan i dag i Berlingske Tidende se,
hvordan den grove personforfelgelse af Frik
Hogh abenbart ikke har skadet dem, der
har bagvasket ham. Man kan lwese, at af de
31, der har underskrevet den sikaldte uri-
melighedsrapport imod ham, er 21 blevet
magistre og har nu gode stillinger, nogle af
dem. i ledelsen af institutter og universitets-
centre. Deres andel i bagvaskelsen har altsé
ilcke skadet dem; tvaertimod synes den rette
tro, som de jo har bekendt sig til, Abenbart
at have vaeret dem til nytte, og det er ikke
mindst her, at min store, store bekymring
kommer ind. Hvordan sikrer vi os, at noget
sddant ikke kommer il at gentage sig?

PN

Undervisningsministeren . (Knud Heine-
sen): Jeg kan forsikre fru' Wlen Strange
Petersen, at ogsd jeg mener, st vi ber ar-
bejde pa, at den sag, vi het har for os, og
som sagt er enestéende, ogsd forbliver ene-
stdende i universitetets historie. Jeg mener
altsd, at der er gjort et forste skridt med
bekendtgerelsen af 10. november 1972 til
aflosning af 1927-bekendtgerelsen, og jeg
mener som sagh, at vi far yderligere mulighe-
der ved behandlingen af forslag til lov om
universiteternes styrelse.

Med hensyn til de angreb, der er rettet
imod lektor Erik Hogh, henviser jeg til un-
dervisningsministeriets skrivelse til Erik
Hogh af 8. januar 1973. Jeg ved ikke, om
den i fuld udstrekning er fru Ellen Strange
Petersen bekendt, men heri’siges det, at mini-
steriet kan tilslutte sig forherslederens kon-
klusioner, hvorefter der ikke findes grundlag
for tjenstlig patale i anledning af de af
undersogelsen primeert omfattede 5 klage-
punkter. Og videre siges det, at for s vids
angér de i overensstemmelse med undersg-
gelsens kommissorium i gvrigt fremdragne




