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Thestrup: I tilslutning til hr Holmbergs
sporgsmal vil jeg: gerne sporge, om den
udvidelse af politiet ved antagelse af nye
“unge folk, som den tidligere regering be-
gyndte pa, vil blive standset. Ministeren

kender jo den redegerelse, som i sin tid blev.

afgivet fra rigspolitichefen om personale-
forholdene. Vi star efter denne, hvis der
sker en siddan standsning, over for, at vort
politikorps bliver -for lille til at klare de

vanskelige forhold, der i-gjeblikket er, og

som - utvivlsomt vil blive foreget nu, da
vi kommer ind i det europeiske feellesmar-
‘ked. Men vi-stdr ogsd over for, at vort
politikorps ikke fér den foryngelse, der er
lige s& nodvendig. - =~ - . o

Jeg henstiller s indtrengende, som jeg
kan, at man ikke foretager besparelser af
denne art, besparelser, som virkelig kan
blive farlige for den offentlige ro og orden.

Justitsministeren (K. Awel Niclsen): Hr.

Holmberg havde svert ved at takke for
mit forste svar. Til gengeld kan jeg sige,

~ at jeg takker hr. Holmberg for spargsmélene,.
og det samme gelder hr. Thestrup. Jeg

er ikke det mindste ked af, at spergsméilene
rejses, og jeg héber ogsd, at de kan give
anledning til overvejelser af en sddan karak-
ter, at det méske vil vere muligt at forege

politistyrken. Nu vil jeg gerne hertil. sige,

at  en  politistyrkes effektivitet ikke er
proportional med dens numeriske antal.
. Politistyrkens effektivitet afhenger i hgj
grad -af aldersfordelingen i politistyrken,

" og her kan jeg sige specielt til hr. Thestrup,

at den linje, som blev anlagt under den
forrige regering med en forgget tilgang af
unge ‘politifolk, vil blive fortsat, men der
sker en midlertidig begrensning, idet vi
havde faet tilsagn om i de. kommende &r at
kunne forsge styrken med 414 mand om
dret;. vi ma i &t Ar give afkald pad den

~ foragelse fra de 360 op til de 414. Jeg tror,.

det ‘er lidt mere. Jeg tror, vi mé give af-
kald pa 72 det forste ar, idet vi foretrekker
at tage besparelsen pa ét ar. Men derefter
vil tilgangen stadig foreges, s& vi er altsd
- stadig veek ikke veesentligt under den tilgang,
som blev etableret under den forrige rege-
ring. S e
“Hr. Holmberg beder mig om at anlegge en
samfundsgkonomisk vurdering. Nu kunne
jeg maske rejse sporgsmalet, om det netop

er justitsministeréns opgave at anlegge

samfundsgkonomiske vurderinger, men jeg
forstdr - godt  meningen; nemlig om en
besparelse pé politiet  ikke -vil medfere -
udgifter p& andre konti, og jeg- skal da

- gerne bekreefte, at.det er min opfattelse,

at det gor det. Jeg tror f. eks., at hvis man
reducerede fwrdselspolitiet — hvad jeg
ikke tror man gor, det er der ikke planer om
— kunne det meget let resultere i storre
udgifter til hospitalsveesenet. Men nu er

“dét jo. ikke sadan, at nir justitsministeriet

forsger udgifterne og det fir en vis effekt
p& andre ministeriers konti, at vi s& kan

anmelde vores krav:hos dette andet mini-
sterium, nemlig i dette tilfeelde indenrigs-

ministeriet. Det gar jo'ikke an. Det er end -
ikke -sadan, at nir justitsministeriets ud- .
gifter i almindelighed forsges pa grund af
forhold, som vi ikke selv er herre -over,

f. eks.antallet af retssager, antallet af
tinglysningsdokumenter osv., -og -det med-

forer ogede udgifter og samtidig har agede
indtegter til folge, at disse ogede indtegter
s& gar i justitsministeriets kasse. Det ved

‘min forgenger, hr. Thestrup, -udmerket
godt, De gir desveerre, disse indteegter, som
“er et produktionsresultat af bl. a. politiets

arbejde, direkte i statskassen uden om os.
Man kunne méske nok rejse problemet, og
det synes jeg hwmnger sammen med deb
problem; som hr. Holmberg rejste, om det
er helt rimeligt, at der ikke er nogen for-
bindelse mellem de to faktorer. - ‘

Jeg er udmerket bekendt med de be-

_teenkninger og udtalelser, som hr.. Holm-

berg nwmvnte, og de indgér naturligvis i
vore overvejelser i justitsministeriet.

Holmberg: Nu er jeg bedre i stand til at
takke ministeren for svaret, for det lyste
neesten klart ud af det, at ministeren faktisk .
er enig bade med hi. Thestrup og mig i det
rigtige i en foregelse, som ministeren imid-
lertid Aabenbart ikke har kunnet treenge
igennem med i regeringen. Men hvis det
sporgsmal, som her er rejst, far til folge,

“at deri alle tilfzelde ingen nedgang kommer,

tror jeg, det er vamsentligh, at vi har rejst
sporgsmalet. :

Hanne Budtz: Jeg synes, det er veerdifuldt,

" at hr. Holmberg har rejst dette sporgsmal,

men jeg beklager justitsministerens svar.



