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[Bernhard Baunsgaard.]
at gentage noget af det og til at fore disse
forslag, som finansminister Griinbaum her
har fremsat for folketinget, helt igennem og
se pa deres virkninger.

Forslaget i § 1, nr. 1, er en regel om, at
man far rentefrihed for overskydende
skat. Forslaget i § 1, nr. B, gér ud p4, at man
bare kan sige til arbejdsgiveren, at man
onsker at betale mere 1 skat. Kombinerer
man de to ting, vil man, som hr. Stetter var
inde pa det, kunne skaffe sig en rigtig peen
ekstraindtegt ganske skattefrit. Men jeg
synes, vi kan fore det endnu videre. Setter
man sig i geeld og ldner til at indbetale over-
skydende skat ved at henvende sig til sin
arbejdsgiver, ja, s4 kunne man fgje til, at s8
er systemet sd snedigt opbygget, at man
giver den skatteyder, der er inde pa disse tan-
ker, statstilskud til at klare renterne af geel-
den. Det forekommer mig ikke at veere gan-
ske velbetenkt, at man beholder disse mu-
ligheder og forer dem frem i et sddant for-
slag.

1{;{& jeg tage lovforslagets § 1, nr. 4. Prin-
cippet bag dette forslag er si ganske gjen-
synlig et hejst anbefalelsesveerdigt princip,
for sagen er jo, at i dag er det sddan, at en
pensionist, nar vedkommende er enlig og har
en beskeden ekstraindteegt ved siden af fol-
kepensionen, er bedre stillet end en skattey-
der, der skal skaffe sig den samme indtegt
udelukkende ved sit arbejde. Det finder fi-
nansministeren lidet rimeligt og foreslar der-
for, at det med tiden falder bort. Jeg synes,
det er et godt princip. Men hvordan 1 alver-
den kan den samme finansminister si
komme med et forslag under samme para-
grafs nr. 9, hvorefter man indferer det, vi
skal vaek fra for folkepensionisters vedkom-
mende, for folk, der far arbejdsleshedsun-
derstottelse, nemlig dette at folk, hvis ind-
teegt er bygget op delvis af arbejdsindtegt
og delvis af understottelse, i givne situatio-
ner vil vere stillet bedre end den skattey-
der, der skal skaffe sig den samme indtegt
udelukkende ved arbejde. Det synes dog
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ikke at veere s& forfmrdelig vel gennem-
teenkt.

Jeg tror, vi ber udswmtte disse forslag for
en ganske omfattende behandling i skat-
teudvalget. P4 hvert eneste af punkterne er
der problemer, men jeg foler mig lidet over-
bevist om, at finansministeren har haft en
heldig hind ved udarbejdelsen af de forslag,
der skulle rette pa problemerne. Det er, lige-
som man ikke har tenkt problemerne helt
til bunds.

Ma jeg sige med hensyn til de 600 kr., som
man nu foresldr stroget, at jeg er ganske
enig med finansministeren i, at det er urime-
ligh at have et system, der virker pa den
méde, at hvis man har 600 kr. i renteind-
teegt, s& skal man ikke beskattes, mens man
skal beskattes af samtlige 601 kr., hvis
renteindtegten stiger med 1 kr., for man
mé jo veere klar over, at man meget vel kan
risikere at komme over de 600 kr., ved at
man far venter af en skat, som skatteveese-
net ganske uberettiget har opkrevet hos én,
fordi skatteveesenet har skennet, at ens ind-
teegt ville blive storre. Disse renter legges
oveni, i hvert fald efter systemet indtil nu,
og s8 kommer man til at betale et ret bety-
deligt belgb, der i den givne situation kan
risikere langt at overstige den rentegodtge-
relse, som man har fiet, fordi skatteveese-
net har behandlet én darligt. Sadan et for-
hold kan vi naturligvis ikke fortsmtte med.
Men i et system, der i gvrigt har som ho-
vedvirkning, at man stetter folk, der har
geeld, og straffer folk, der sparer op, fore-
kommer det mig ikke umiddelbart rimeligt
og indlysende, at man lige netop klarer pro-
blemet ved bare at stryge reglen. Jeg vil i
hvert fald gerne have lov til at drefte det
grundigt i skatteudvalget.

Men som sagt, der er her peget pé en
reeklke problemer eller skavanker ved det
geeldende system, som bor rettes. Hovedfor-
malet er udmserket, men jeg synes, som jeg
sagde til indledning, at finansministeren er
ved at bruge lige lovlig steerke ord om sit
eget virke og ved at bruge lovlig steerke ord



