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[Hans Kjer.]
fremgédr, at man agter at endre pi regn-
skabsbestemmelserne, som i henhold til lo-
ven kan gives af finansministeren. Man til-
streber ogsd her en storre samordning, og
det skal jeg heller ikke kritisere, men nar nu
den tidligere ordferer sagde, at man i vore
dage nok kunne stille krav om regnskab fra
selv den mindste virksomhed, s& beder jeg
erindre, at man med mervéerdiafgiftsloven gar
ned til virksomhedsstorrelser med en omseaet-
ning pa 5.000 kr. arlig. Man har altss inddra-
get en meget bred del af menneskeheden som
afgiftsopkreevere, og man kan vel ikke se
helt bort fra, at man derigennem er naet
ned til noget, vi kalder for virksomheder,
men hvor vi mé se i gjnene, at erhvervsudg-
vere af denne kategori nwppe er forsynet
med storre teoretisk baggrund og derfor kan
veere i vanskeligheder. Nu har toldveesenet
hidtil godkendt indirekte kasseopgorelser
som grundlag, og det er muligt, at det skal
@ndres, men jeg synes, det er rimeligt, om
vi i udvalget fdr en lille smule neermere be-
lysning af nedvendigheden af det ud fra den
betragtning, at vi her gdr meget, meget
dybt 1 forhold til, hvad man kalder for er-
hvervsvirksomhed.

Det giver mig en direkte anledning til at
springe over til det andet lovforslag, hvor
man 1 § 1, nr. 2, seger at udvide den bemyn-
digelse, som finansministeren ved en tidli-
gere revision fik til at opstille krav om regn-
skabernes udformning, til ogsd at geelde
krav om regnskabsgrundlaget. Jeg har for-
stdet pd bemserkningerne, der folger dette
forslag, at det ikke mindst er med henblik
pé at f4 noget mere gang i arbejdet med at
etablere nogle standardregnskaber, noget,
der var inddraget i debatten om den tidli-
gere givne bemyndigelse.

Jeg gar ud fra, jeg havde newer sagt som en
selvfolge, at finansministeren ved admini-
strationen af disse befejelser vil drage er-
hvervsorganisationerne ind i et tet samar-
bejde. Det er jo en kendsgerning, at der go-
res et stort arbejde i erhvervsorganisatio-
nerne for at viderebringe viden om regnska-
ber og for at nd frem til standardopstillin-
ger, det sidste ikke mindst i kraft af den
teknik, man i hejere og hejere grad bruger
bag selve regnskabsudformningen. Jeg ten-
ker pa edb-behandling o. lign. Men der gores
ogsé et stort arbejde 1 samme forbindelse for
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at bibringe erhvervsudeverne forstaelse for,
at regnskab ikke alene er et redskab for at
finde frem til den rigtige ligning, altsa under
den synsvinkel, vi behandler det her, men
ogsé et redskab til bedre viden om virksom-
heden. Det er ngglen til at gore en virksom-
hed bedre. Men desveerre er det sadan, at
de, man far fat i gennem et sdant arbej-
de, som regel ikke er dem, der har allermest
brug for det. Jeg kunne derfor teenke mig at
henstille til finansministeren at drefte med
sin ministerkollega handelsministeren de
muligheder, der ligger for en udbygning af
konsulenttjenesten netop pé dette felt. Jeg
tror, at de omkostninger, der métte veore,
ogsé ved en opsegende konsulenttjeneste,
ville komme igen i form af et bedre skatte-
grundlag for det offentlige, og den ville
udbygge erhvervenes konkurrencemeessige
stilling, fordi regnskaberne nu engang har
den betydning.

Uden for det egentlige lovforslag siger
finansministeren si i de almindelige be-
merkninger, at han vil benytte lejligheden
til at fragé et tilsagn, der blev givet i 1967.
Jeg skal herom kun sige, at det for mig
egentlig er en ejendommelig ting i folketin-
gets arbejde, at man i 1967 s4 at sige lovgi-
ver i en betenkning, og at man uden at
@ndre lovens ordlyd i realiteten kan sigte pa
at sendre netop det forhold, der vel nok
dengang beslaglagde det meste af folketings-
udvalgets tid. Men det er altsi konsekven-
sen af den arbejdsform, der er i folketinget,
hvor tingene ikke kommer til at st& direkte i
loven, men hvor man ud fra det, der kom-
mer til at std i beteenkningen, samtidig heel-
der et indhold ind i loven.

Selve konsekvenserne af den tankegang,
som finansministeren her ruller ud med, at
man nu vil fragd det tilsagn, som der den-
gang var bred enighed om, skal jeg afholde
mig fra at gi ind pa. Jeg mener, det er et
juridisk problem, og det skal jeg overlade til
hr. Thestrup fra mit parti at gere bemserk-
ninger om.

Hermed skal jeg erkleere mit parti parat
til udvalgsarbejdet.

Thestrup: Jeg er overrasket over, at mini-
steren i bemzerkningerne til lovforslaget om
eendring af skattekontrolloven meddeler, at
man ikke lengere vil folge den fremgangs-
méde, der i 1967 blev aftalt og fwmstnet i



