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. '[Finansministeren;] :

ud fra en helt mekanisk :bei':égning; V’ille na

frem: til ved at sige, vi har det og'det provenu
i gjeblikket, det er ca. 250 mill. kr. pé vin-

omradet, at si far vi selviglgelig ikke det-

 fulde tab ved at gi ned med afgifterne eller
ved . at afskaffe -afgifterne, og heller’ ikke,

 hvis vi-gér ned til det halve; det vil jeg da-
. gerne medgive. Men vi ved jo ikke ret meget
" .om det her, og vifar i hvert fald et -meget

betydeligt provenutab, det er vi iklke i tvivl

det bliver, men at det bliver et stort provenuv-
_tab, er helt afgjort. Greensehandelen bety-

" der altsa ikke si meget, selv.om man dér vil

miste noget af provenuet, nir man’ ikke

smtter afgiften ned. Der vil komme et gan- .
ske betydeligt provenutab for statskassen, .
hvis man skulle gennemfore det, som jegiog-

for 'sig ogsd som finansminister ville mene
var rigtigh at gennemfore pa dette omrade,
nar vi garind i EF. Problemstillingen er alt-
s&: kan man anvise kompenserende indteeg-
ter, 84 et jeg i hvert tilfeelde parat tilifol-
ketingsudvalget at drofte disse sporgsmal.

.+ Hr.. Preben. Steen - Nielsen rspurgﬁej-m‘jg'

direkte, om jeg var-indstillet pa at stramme
reglerne . vedrerende de 100.000- kr. yder-
ligere, hvis der skulle veere ‘behov for det.
Jeg vil-da gerne bekrafte, at det er jeg ind-
stillet pa. Og ‘som formuleringen ér i den
pageeldende paragraf, skulle der altsd veere
- mulighed for det; men jeg tror nok, ab selve
~ det at kreeve disse 100.000 kr. i sikkerheds-

stillelse, i forste omgang ma veere tilstraek-

keligh. S8 4 vi se; hvordan dette virker.
- . Jeg tror, jeg vil nojes med at sige, at jeg

i almindelighed vil veere villig til i udvalget |

at drefte hele den rwkke af sporgsmil, som
er rejst her, Jeg er; som jeg har givet udtryk
- for-det, i og for sig principielt enig i betragt-
‘det er et spergsmal om provenu. - L.
- Hr. Hans Kjer stillede det - konkrete
sporgsmal, om jeg kunne bekreefte, at for-

skelsbehandlingen vedrerende momsen ville

bortfalde, og det kan jeg bekreefte. Det er
jo sporgsmalet om varer fra Tyskland. -

_ Hr. Enggaard har jeg sadan set - svaret, |
-der var ikke noget konkret spergsmal. Fru
Dagmar Andreasen varinde pa sporgsmélet -

- om de lempelser, der sker i-forbindelse med
kakaoblandingerne, og jeg vil gerne sige til

hele udvalget ‘eller il folketinget:  vi har

‘ » 24/, 72: 1. beh. af f. t. 1. vedr. forbrugsafgifter.

Afornuftig. .- ..

“‘ningerne vedrgrende punktafgifter osv., men-
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faet en henvendelée,.ﬁvoﬁ man pe:ger, pa, at
dér, hvor der ikke er meelkepulver-i, kan der

-ogsd godt veere behov for en tilsvarende lem-

pelse, og henvendelsen er- sendt ogsd til
folketingets skatte- og afgiftsudvalg. Jeg vil
gerne se pd, om det er muligt at foretage

-den udvidelse. Jeg synes i og for sig; at'den .

argumentation, der-er i henvendelsen; lyder

T, jog tror, jeg vil nojes med disse be-

v ivl | ‘mserkninger. - -
om. Der er ingen, der kan sige, hvor stort | . . - .l oo o
- Hans Kjer: Nar finansministeren: synes,

det skulle aflives med det samme, at man
kunne ‘passere ' grensen pd den mide, som

‘jeg havde ‘sagt, & vil jeg glede mig.til i
“udvalget at 4 en dokumentation for, at min

pastand kan aflives. Jeg tror ikke, den kan

aflives. Jeg mener ikke, der findes en eneste

bestemmelse, der forhindrer én'i at ga frem
og tilbage over greensen; lige s4 mange gange

‘man orker, ud-over det ene, at man ikke mé

indfore det til .erhvervsmessig -anvendelse.
Det kan man oversstte til eget forbrug, men
jeg mener altsd ogsé, der ligger en vis gave-

“anvendelse. i-det, og eget forbrug kan vel

ikke forhindre, at man kan veere s prak-
tisk, at man én gang om &ret tager sig tid
til at fare frem og tilbage over gramsen og
kobe til et helt &rs forbrug. Det bliver mor-
somt, | oL T

: ‘Henhing? ‘Philipéent: Jeg vil'gerne sige til
finansministeren, at han har misforstdet mig,

‘hvis han har opfattet: det siledes, at: jeg
‘skulle have ‘dén-opfattelse, at champagne

skulle gores billigere. Det har jeg ikke. Men
jeg synes, der ‘ville have veeret konsekvens i
regeringens forslag, hvis man havde med-

taget champagnen. Hvorfor har man ikke

det? Og -endelig vil jeg da godt foje. til, at

jeg synes, nir jeg skal sige min mening, at

ministeren. burde . uds@tte denne nedtrap-

‘ning af afgifterne.pé: de dyreste vine; som

han jo kan, indtil den 1. juli 1974, og hvis
han s endelig vil lave om pa det, si synes

jeg nok, ministeren: burde tage konsekven-

sen og s& tage champagnen med. 84 vil der
veere 1idt rimelighed i det. Og endelig ma jeg
gore denne bemwrkning til ministeren: selv
de dyreste vine, selv-de allerbedste vine, kan
stadig vaek importeres til Danimark pé fad.

Det" behover  ikke - nedvendigvis - at veere

slotsaftapninger. Det er derfor, jeg siger, at



