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[Ministeren for kulturelle anliggender.]
ger for, at styrelsens medlemmer ikke er
aktive politikere, s& har man dermed skabt
sikkerhed for, at radioen ledes ud fra strengt
saglige synspunkter, og garderet sig imod
enhver uvedkommende politisk eller anden
pression. Man overser den politiske interes-
se, der i alle partier vil veere for radioens
virksomhed; og man overser det faktum, at
ogsa en sikaldt ,,upolitisk“ styrelse vil bests,
af mennesker med den ene eller den anden
politiske overbevisning. Med en upolitisk
sammensat styrelse opnar man ikke et bedre
vern mod politisk pression og indflydelse.
Resultatet bliver blot, at denne pression og
indflydelse vil komme til at virke mere i det
skjulte, hvilket ikke ud fra noget synspunkt
kan vere en fordel, og at man ikke opnar
den afbalancering af de politiske synspunk-
ter, som det nuvaerende system garanterer.

Det centrale i sagen er, at den selvsten-
dighed og uafhengighed, som Danmarks
radio ber have, forudsatter en styrelse, som
folketinget kan have tillid til. Det er efter
min mening det sterkeste argument for fol-
ketingsmedlemmernes tilstedeveerelse i r-
det. Folketingsmedlemmerne er ogsi veleg-
nede til at danne et isolerende lag mellem
institutionen og statsmagten.

Jeg er derfor pa forhdnd mest stemt for at
bevare den nuverende sammens®tning af
radiorddet med den tilfgjelse, at der sikres
Danmarks radios medarbejdere repraesenta-
tion i ridet.

En afvejning af de modstdende synspunk-
ter, jeg har omtalt, ms fere til en fasthol-
delse af radiorddets sammensetning, selv
om den nmppe kan betegnes som ideel.
Hovedparten af de sendringsforslag, der er
fremkommet, vil imidlertid efter min opfat-
telse medfore en ,afdemokratisering® af ra-
dioradet, hvilket ville veere i modstrid med
alle de bestreebelser, vi i ovrigt i ejeblikket
udfolder i samfundet for at gennemfore en
yderligere demokratisering.

Derfor vil det i den nye lov eller dens
bemerkninger ogsé veere hensigtsmeessigt at
give en nermere beskrivelse af radioradets
opgaver med fremheevelse af rddets funktion
som et parlamentarisk kontrolorgan.

Hvad programudvalget angar, bor dette
udvalg og dets sammensmtning have lov-
hjemmel, og jeg tror desuden, man ber over-
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veje en anden sammensmtning end den
nuveerende.

Man har jo for nylig i radiorddet truffet
beslutning om en decentralisering af Dan-
marks radios virksomhed. Et led heri er
oprettelsen af et antal distrikter deekkende
hele landet. Jeg forestiller mig, at der for
hvert af disse distrikter oprettes et distrikts-
programudvalg, hvis medlemmer udpeges
af amtsridene. Disse regionale programud-
valg bor forst og fremmest veere radgivende
i forhold til de medarbejdere fra Danmarks
radio, der arbejder i distrikterne, og derved
sikre, at medarbejderne fir en lige s3 neer
kontakt og binding til det lokale omrade
som den, de mé formodes at have $il Dan-
marks radio som den centrale institution.

Men desuden kunne jeg tenke mig, at
formeendene for distrikternes programud-
valg skulle veéere medlemmer af Danmarks
radios centrale programudvalg. Dette vil
nok nedvendiggere, at man helt opgiver
systemet med beskikkelse af serlige tilfor-
ordnede. De opgaver, som disse har haft
som representerende swerlige omrader inden
for kulturlivet, vil lige s& godt — eller m4-
ske bedre — kunne varetages af konsulen-
ter, som programudvalget efter min mening
selv bor kunne ansette.

Jeg er overbevist om, at man ved en si-
dan nyordning vil yde et vesentligt bidrag
til, at man rundt omkring i hejere grad end
1 dag kan komme til at opleve Danmarks
radio som det, institutionen skulle veere,
nemlig hele landets og hele befolkningens.

Det er muligt, at man ud over den sikring
af alsidigheden, som en styrelsesordning
som den skitserede vil give, yderligere ber
beskytte lyttere og seere mod vilkarlighed
eller ensidig programlegning ved oprettelse
af et serligt ankensvn til behandling af
klagesager. Bt sddant nevn ber vaere uaf-
hengigt af Danmarks radio. Det er indly-
sende, at noget taler for oprettelsen af et
sddant nevn, idet man undgér, at radiordd
og programudvalg, som selv har det gverste
ansvar for programlmgningen, ogsd bliver
den instans, der skal afgere, om programdis-
positioner kan siges at vere i strid med al-
sidighedskravet. Man fir en uvildig instans
til at tage stilling i klagesagerne. Jeg har
ikke taget endelig stilling til, om behovet for
et ankensevn kan skennes at veere tilstraek-



