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[Fipansminisieren, |
Jeg synes nu, at Dansk Arbejdsgiverfore-
ning skulle have veeret velvillig over for
denne sndring, som i gvrigt er foresldet af
Poul Dahlgaard-udvalget, altsd det af den
forrige regering nedsatte ekspertudvalg.

Vi var meget venlige over for Arbejds-
giverforeningen i sin tid. Nar vi gennem-
forte treekprocentordningen, var det absolut
for at give arbejdsgiverne den lettest mulige
administration af kildeskatten, hvad de jo
ogsé dengang var glade for. Jeg havde per-
sonlig ventet, at Arbejdsgiverforeningen si
pa dette lille punkt ville have veeret med til
at lette vilkdrene en smule for skatteyderne.
Med den begreensning, der er sat, og som jeg
har givet udtryk for over for udvalget, at
den enkelte lonmodtager kun én gang kan
forlange at & sin trakprocent op og kun én
gang kan forlange at f& sin trakprocent ned,
mener jeg ikke, at man kan sige, at vi be-
byrder arbejdsgiverne med mnogle meget
store administrationsbesveerligheder 1 for-
bindelse med dette.

Jeg tror, det er en af de ting, der kan f4
kildeskattesystemet til at fungere bedre end
hidtil.

Jeg skal undlade at g& ind p& de andre
punkter. Jeg vil gerne slutte med at takke
udvalget endnu en gang for en god og grun-
dig behandling af disse spergsmal og ogsa
for tilsagnet om en enstemmig vedtagelse
ved tredje behandling.

Bernhard Baunsgaard: Kun en lille be-
meerkning angdende medhjelpende hustru-
er, der samtidig er folkepensionister. Det er
naturligvis korrekt, nér finansministeren
oplyser heroppefra, at det var den 25. okto-
ber, fru Nathalie Lind stillede sit sporgsmél,
men samtidig er der vel grund til at gere
opmerksom pé, at det var i maj maned, vi
vedtog delingen, og jeg kunne have gnsket,
at administrationen selv havde veeret op-
meerksom pa dette problem.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslag nr. 1
forkastedes med 101 stemmer mod 52,

Aindringsforslag nr. 2
forkastedes med 101 stemmer mod 52.
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Aindringsforslag nr. 3 og 4, § 1, séledes
sendret, og § 2

vedtoges uden afstemming.

Lovforslagets overgang &l tredje behandling
vedloges uden afstemning.

Formanden: Jeg foresldr, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neweste sag pa dagsordenen var:

Forste behamdling of forslag til folketingsbe-
slutning angdende folketingets ombudsmands
beretning for dret 1971.

(Forslaget til folketingsbeslutning (nr.
XV) findes i tilleeg B. sp. 337, i beteenkning
fra ombudsmandsudvalget).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Torslagets tekst og spergsmalet om dets
overgang til anden (sidste) behandling sat-
tes til forhandling under ét.

Ingen bad om ordet.

Forslagets tekst og dets overgang il anden
(sidste) behandling

vedtoges uden afstemning.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag @l lov om en-
dring af lov om borne- og ungdomsforsorg.
(Udvidet Elageadgang m. v.).

(Lovforslaget (nr. 111) findes i tilleeg A.
sp. 2343, fremseettelsen 1 tidenden sp. 1468).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Hjortnees: Spergsmalet om, hvor et barn
skal opholde sig, mens en sag om adoption
uden forseldresamtykke eller med tilbage-
kaldt formldresamtykke verserer, kan som
bekendt give anledning til store problemer.



