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ler skattebelgbet, séledes at skatten falder

det rigtige sted.

Jeg vil gerne sige til hr. Enggaard, at der
er absolut ikke tale om en julegave til Ko-
benhavn og Frederiksberg, men om at af-
skaffe en uretfeerdighed, der har cksisteret i
nogle ar.

Hvis man tenker sig, at en borger fra
Frederiksberg eller Kobenhavn flytter
f. eks. til Roskilde og har ophold dér i tre
méaneder, sd skal Frederiksberg eller Kagben-
havn afgive hele sin skat for denne periode
— ogsa den del, der gar til at finansiere de
to kommuners amtskommunale opgaver —
til Roskilde kommune. Hvis derimod det
omvendte er tilfeeldet, hvis en person i Ros-
kilde flytter til Frederiksberg eller Keben-
havn, skal Roskilde kommune afgive sin
primeerkommunale skat, medens Roskilde
amtskommune beholder sin amtskommu-
nale skat dret ud. Det er bare et enkelt ek-
sempel, men det geelder for alle amter i lan-
det, hvis der sker denne rokering. Det er
kun Koebenhavn og Frederiksberg, der ikke
far deekning for de udgifter, de har f. eks. til
sygehusveesenet, en dekning, som vi kom-
mer til at betale til primeerkommunerne i de
omrader, hvor vore borgere flytter hen. Det
har vi fra de to kommuners side ikke fundet
rimeligt, og jeg har ogsd indtryk af, at andre
kommuner heller ikke har fundet det rimeligt.

Nu kan man selvielgelig fremfore som et
argument for endringsforslaget, som det er
- blevet gjort fra flere af ordfarerne her, at vi
har jo tvunget af kildeskatteordningen vee-
ret nedt til at lave de kommunale budget-
ter, sddan at vi var feerdige med dem den
30. september, skont de forst treeder i kraft
den 1. april. De udtalelser er jeg i og for sig
glad for — jeg vil ogsd gerne rose dem, jeg
ikke er enig med. Hvis indenrigsministeren
f. eks. skulle have skumle planer om en
@endring vedrerende udligningen af hospitals-
udgifterne eller lignende, s& vil jeg da hébe,
at man indtager det samme standpunkt, at
man ikke kan indfere en @ndring her, for en
kommune kan leegge sine budgetter derefter.
Det drejer sig nemlig om beleb, der er noget
storre end det, vi diskuterer her, hvis inden-
rigsministeren har tanker i den retning —
det ved jeg ikke spor om.

Jeg er kun glad for, at man vil tage hen-
syn ogsd til Kebenhavn og Frederiksberg,
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hvad man ikke har gjort ved tidligere udlig-
ninger, og jeg vil altsd gerne sige, at en del
af mine kolleger og jeg vil stemme imod
venstres og de radikales sendringsforslag,
saledes at den naturlige retfeerdighed kan
blive gennemfert nu.

Knud Damgaard: Jeg er naturligvis enig i
den urimelige virkning, dette lovforslag vil
fa i nogle af udviklingskommunerne, men
man kan ikke opnd rimelighed ved at be-
vare en endnu sterre urimelighed over for
primerkommunerne Kgbenhavn og Frede-
riksberg. Jeg mener, at de problemer, der
kommer til at opstd for udviklingskommu-
nerne, ber klares pa anden méde.

Indenrigsministeren (Hgon Jensen): Jeg
vil gerne takke ordfererne for den prinei-
pielle tilslutning. Det, der er strid om, er jo
bare spergsmalet om, hvorndr sendringen
skal gennemfores. Jeg synes nok, den sidste
taler, hr. Knud Damgaard, sagde noget meget,
meget veesentligt, idet han sagde, at man
kan ikke skaffe rimelighed ved at bevare en
urimelighed. Det synes jeg i og for sig var
sagen i en ngddeskal.

Jeg vil gore opmeerksom. pa, at de eneste
kommuner her i landet, der har det pro-
blem, som vi nu star over for, er Kgbenhavn
og Frederiksberg, idet Kegbenhavn og Fre-

.deriksberg er bide primerkommuner og

amtskommuner. Det vil sige, at Kgbenhavn
og Frederiksberg i tilfrelde af fraflytning
betaler 25 pet. mere af deres skat til andre
kommuner, end de modtager fra andre
kommuner for de skatteydere, der flytter il
Kobenhavn eller Frederiksberg.

Jeg har forstaet, at man er enig om prin-
cippet, men ikke om tidspunktet for ikraft-
tredelsen. Jeg mener, der her er tale om en
retifserdighedshandling. Det kan ikke veere ri-
meligt, at vi — af hensyn til kommunernes
budgetter, som jeg vel erkender respekten
for — siger: den uretfeerdighed skal vi kere
medi2 ar endnu. Det burde have veere ;endret
allerede i den tidligere regerings tid, og jeg
synes nok, at den tidligere indenrigsminister
med sit standpunks her burde have erkendt,
at det var en fejltagelse, og s& have vewret
med til at rvette op pd det. Andringen
burde veere foretaget allerede fra 1. april
1970, da man gennemferte kommunalrefor-
men. Jeg beklager, at hr. H.C. Toft ikke kan



