
1829 > 7/12 72: 2. beh. af f. t. 1. vedr. aktieselskaber m. v. 1830 

[Kofoed.] 
er afsluttet, og ser vi problemerne ud fra det 
oplyste, må jeg erkende, at der er mange 
saglige og tekniske ting, der ikke giver 
grundlag for en lovgivning netop nu. Men 
må jeg samtidig sige, at dermed er proble- 
met jo ikke løst, for tilbage står nemlig, at 
vi mangler aktieselskabers muligheder for, 
når det drejer sig om datterselskaber 
o. lign., netop at kunne fusionere lodret. Der 
er vel ingen, der kan sige, hvor stort proble- 
met er, og hvor mange firmaer det eventuelt 
kan omfatte. Derfor mener venstre, at vi må 
tage fat på behandlingen bl. a. i lyset af EF- 
tilslutningen. Det skulle nødig være således, 
at de danske firmaer bliver ringere stillet i 
konkurrencen med de firmaer, der kommer 
udefra. Jeg kan derfor henvise til flertals- 
indstillingen i betænkningen, hvori det 
netop henstilles, at selskabsskattekommissi- 
onen går i gang, så vi kan komme frem til 
en indstilling, og derefter må vi med rette 
kunne forvente, at finansministeren kom- 
mer med et forslag her i tinget, som løser 
disse problemer. På denne baggrund mener 
venstre, at der er opnået væsentlige ting, 
der netop går ud på, at erhvervslivet kan 
forvente, at vi nu i folketinget løser disse 
problemer. 

Vi finder det endvidere rigtigt, at der til- 
vejebringes et lovgrundlag, som ligningsdi- 
rektoratet kan administrere ud fra. Derfor 
kan venstre, som jeg sagde før, anbefale lov- 
forslaget, og vi mener også, at folketinget 
hermed har givet et løfte til erhvervslivet 
om at løse de problemer, der skal løses. 

Formanden: Der er for meget støj i salen, 
specielt i yderkanterne til højre og til ven- 
stre. 

Gunnar Jensen: Gennem mange år har 
brugsforeningsbevægelsen og FDB forberedt 
en strukturrationalisering, hvilket er resul- 
teret i en vedtægtsændring, således at FDB 
fra 1. januar 1972 er forpligtet til at over- 
tage enhver brugsforening, der ønsker det, 
hvis foreningen er A-medlem af FDB, og 
hvis den er solvent. 

Efter den nugældende fusionslov yil der 
kunne opstå spørgsmål om beskatningen, 
hvilket ikke er tilsigtet, og det var der enig- 
hed om i det folketingsudvalg, som afgav 
betænkning den 26. maj 1966. Men da FDBs 

virksomhedsændring er trådt i kraft den 1. 
januar 1972, skal denne lov nødvendigvis 
ændres inden den 31. marts 1973, hvilket 
også fremgår af bemærkningerne. 

Vi kan derfor tilslutte os lovforslaget, der 
går ud på, at ligningsrådet skal kunne til- 
lade en brugsforening uden skattemæssig 
virkning at overdrage sin formue til en 
andelsforening, hvori brugsforeningen er 
andelshaver. Ligningsrådets tilslutning til 
skattefritagelse skal dog kunne indeholde 
særlige vilkår, som skal gælde for de sam- 
mensluttede foreninger og deres medlem- 
mer. 

Vi kan altså sammen med alle de øvrige 
stemme for dette lovforslag, og det skulle i 
og for sig have været en let sag, men de 
konservative har stillet et ændringsforslag, 
og debatten i udvalget om netop dette emne 
har vel efterhånden optaget den meste tid. 
Vi kan være enige med de konservative i en 
del af den argumentation, som er fremkom- 
met i mindretalsbetænkningen. Med den 
konkurrence, som vil komme i EF, ville det 
være rimeligt, at der åbnedes adgang for 
lodret fusion af aktieselskaber uden skatte- 
mæssig virkning på samme måde, som det 
nu foreslås for de kooperative virksomheder. 
Men jeg må give hr. Kofoed ret i hans be- 
tragtninger, at da denne lov skal være fær- 
dig inden 31. marts 1973, vil det være be- 
tænkeligt at behandle dette problem så hur- 
tigt, at det også kan løses på nuværende tids- 
punkt. 

Vi har fået at vide i udvalget, at man har 
disse forhandlinger med EF, og at de starter 
pr. 1. januar. Man siger, at det har betyd- 
ning for kommissionens fortsatte arbejde, 
hvilken beslutning der træffes inden for EF 
om dette system vedrørende ophævelse af 
dobbeltbeskatning af selskaber og aktionæ- 
rer, hvilket system man dér vil vælge. 

Vi kan derfor sige, at vi mener ligesom hr. 
Kofoed, at vi bør afvente denne behandling, 
og vi går derfor ind for flertallets udtalelse i 
betænkningen, hvor man siger: 

홢Ændringsforslag om skattefrihed ved 
lodret fusion af andet end banker må ef- 
ter flertallets opfattelse indeholde regler, 
som på forskellig vis begrænser adgangen 
til skattefrihed ved visse typer af lodret 
fusion, hvor det må antages, at der er en 
særlig risiko for, at selskaberne eller akti- 
onærerne kan skaffe sig uacceptable skat- 


