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Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta-
get.

Den neste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag 4l lov om ind-
Jodsrets meddelelse.

(Lovforslaget (nr. 108) findes i tilleeg A.
sp. 2241, fremseettelsen i tidenden sp. 1467).

Loviorslaget sattes til forhandling.
Ingen had om ordet.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
henvises til det om et tidligere forslag til lov
om indfedsrets meddelelse nedsatte udvalg.
Hyvis ingen gor indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold).
Det er vedtaget.

Den newmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om en-
dring af lov om diger til beskyttelse mod over-
svommelser fra havet.

(Lovforslaget (nr. 97) findes i tilleg A. sp.
2179 fremsettelsen i tidenden sp. 1124).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Grete Heekkerup: I fordret 1971 behand-
lede folketinget et forslag om @ndring af lov
om det lollandske digelag, og i forbindelse
med udvalgsbehandlingen stilledes bl. a.
sporgsmalet om, hvordan enhederne fordeles
ved udstykning f. eks. til sommerhuse. Sva-
ret var, at fordelingen sker efter areal; det
vil sige, at de pa arealet vaerende veerdier i

5/,9 72: 2. beh. af f. t. toldlov:

1620

form af bygninger ikke bidrager til beskyt-
telsen. Det har det lollandske digelag péape-
get over for ministeren, og det er pid den
baggrund, man skal vurdere det forelig-
gende loviorslag, som i en ny § 6 a giver
lovmeessigt grundlag for at tage en partsfor-
deling op til revision, sdfremt dette pid
grund af veesentligt forandrede forhold fia-
des rimeligt.

Den principielle endring er altsd, at der
gives mulighed for at sendre fordelingen af
udgifter til vedligeholdelse m. m. af diger
fra arealenheder til enheder omfattende
veerdien af arealer og eventuelle bygninger.
Dette kan & stor betydning for den ulighed
i partsfordelingen, som f. eks. findes i omra-
der med sommerhusbebyggelse.

Fremsettelsen af dette lovforslag kom
lige en dag for sent til at ramme hundred-
arsdagen for den stormflodskatastrofe, som
var &rsagen til lovgivningen i 1874 om diger
til beskyttelse mod oversvemmelser fra
havet. P4 hundredérsdagen oplevede vi en
meget kraftig storm igen; jeg var pa Lolland
den dag, og det var faktisk uhyggeligt at se,
hvordan vandet steg og steg eller voksede,
som vi siger p4 Lolland, i lobet af ganske
kort tid. Det var en meget kraftig pamin-
delse om naturkreefternes enorme styrke.

P& den baggrund har der veeret en del
diskussion i de lokale blade pa Lolland-Fal-
ster, og herunder er oplyst, at den nuvee-
rende afgift p4 mange grunde kun drejer sig
om en krones penge.

Jeg haber, at denne lovendrings mulighe-
der vil blive fulgt op, s& man far midler til
at foretage en udbygning af digerne, saledes
at de bliver det sikre veern, de gerne skulle
veere.

Endelig vil jeg gerne sperge ministeren,
om ikke det vil veere rimeligt nu, nér vi er i
gang med revision af loven, at lade § 20
udgd. Den lyder saledes, og jeg tillader mig
at citere den:

,Indtil den nye regningsenhed i henhold

til mentlovens § 17 er indfert, blive de i

denne lov ommeldte bader at erleegge i

rigsmont efter det i samme lovs § 18

nevnte forhold.*

Den kan da vist godt udgé i dag.

Jeg synes ogsd, nir vi er ved det, at'vi
bor revidere § 21, der lyder som folger:

,»Plakat af 6. juni 1848 opheeves fra det



