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[Bendix.]
med til at lese problemer, som vi mener
skulle lases ved hjzlp af andre og mere ge-
nerelle styringsmidler. Jeg teenker her p&
ministerens bemerkninger p4 side 6 nederst
i den duplikerede udgave af ministerens
redegorelse forleden dag. Tiden tillader ikke,
at jeg citerer et langt afsnit af den, men jeg
skal ganske kort sige, at de bemeerkninger,
ministeren dér fremswetter, er af en sadan
karakter, at man mé 3 en mistanke om, at
dette indgreb meget let kan ga hen og blive
en temmelig permanent foranstaltning, idet
de betragtninger, som fremswttes dér, i for
for sig slet ikke gar p4 den aktuelle situati-
on.

Herefter skal jeg prove at se pd nogle af de
formentlig utilsigtede virkninger, som dette
indgreb kan medfare,

Vi er ikke blinde for, og det kan ministeren
heller ikke veere, at restriktioner af denne
type vil skabe en kesituation. Jeg ter roligt
forudsige, at boligministeren til hver en tid
vil vere sengstelig for at lade denne be-
kendtgerelse ga i papirkurven, fordi han vil
frygte, at alle pludselig s& udnyttede mulig-
heden for at komme i gang. Man ved jo ik-
ke, hvornar den neeste rationering kommer
som et lyn fra en klar himmel, og opstem-
mede behov er som bekendt farlige.

En anden ikke-tilsigtet virkning er, at dette
skaber @ngstelse, s& at mange byggetilladel-
ser, som er givet, og som formentlig ikke
ville veere udnyttet, vil blive udnyttet nu,
fordi ministeren har skabt en ®ngstelse.

Til sidst vil jeg sige, at her er tale om et
indgreb, som kan fa en helt barok virkning,
som formentlig absolut ikke har vaeret hen-
sigten, nemlig den, at det i visse omrader
kan gore det vanskeligere at f& et lavere
arbejdsloshedstal, end man har p& nuve-
rende tidspunkt. Det er f.eks., hvad der kan
ske i hovedstadsomradet.

Samlet mé jeg sige afslutningsvis, at dette
her er ilde gennemteenkt, og at ministeren
ikke har padraget sig noget ry for at veere
en sikker bedemmer af egne indgrebs virk-
ninger. Det er min pastand, at regeringen og
ministeren med dette indgreb har handlet i
blinde uden en sikker fornemmelse for ind-
grebets virkninger, eller at den méske, hvil-
ket nwmsten er endnu verre, forfelger mail,
som er dulgte.
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Tager vi et kort blik bagud i'tiden, s& langt
tilbage som til fordret 1972, vil jeg erindre
boligministeren om, at han meddelte os alle
pé det tidspunkt, at de sendringer, vi den-
gang gennemforte i boligpolitikken, var de
sidste korttidsindgreb, vi skulle gennemfore
her i folketinget. Det var for lige at klare en
vanskelig situation, og s4 skulle vi i gang
med den langsigtede boligpolitik. Det holdt
ikke. Der kom nye korttidsindgreb, inden vi
kom i gang med den langsigtede boligpoli-
tik, og det skaber en troverdighedskleft.

Ministeren har teenkt sig at invitere os til

Marienborg for dér at deltage i en droftelse
om den langsigtede boligpolitik. Vi har sagt
ja til den invitation i betragtning af, at vi
hverken har noget boligforlig eller nogen
boligpolitik pad nuverende tidspunks. Vi
kommer ikke til Marienborg med korslagte
arme alene af den grund, men skeptiske er
Vi,
En sidste bemserkning til ministeren skal
veere den: ville det ikke vere klogt — og vi
kunne sikkert & hr. Svend Jakobsen. til at
medvirke til det — at vi i naste uge tog en
forhandling i boligudvalget om disse restrik-
tioners hurtige ophwevelse? Der skal ikke
lyde ét ord mere fra os i denne sag, hvis vi
kan blive enige med ministeren om at swtte
en kort tidsfrist for disse indgrebs virkemu-
lighed, f.eks. den 1. januar 1973.

Guldberg: Jeg lwegger til grund for min be-
demmelse af dette cirkulere det, ministeren
giver os i sin redegerelse, og som efter min
mening er en korrekt orientering i hvert fald
om ministerens grunde til at forvente, at
man i den kommende tid kunne & vanske-
ligheder med at skaffe tilstreklelig arbejds-
kraft til alt pabegyndst eller planlagt bygge-
ri. Jeg vil altsd ikke anfegte den fornem-
melse.

Ministeren indremmer, og jeg synes pé eer-
lig vis, at frygten for en sddan udvikling kan
stamme fra de udtalelser og foranstaltnin-
ger, han selv er kommet med. Jeg vil gerne
sige til boligministeren — og jeg har ved en
tidligere lejlighed veeret inde pa tilsvarende
betragtninger — at han har en uheldig hand
med hensyn til at vurdere konsekvensen af
de dispositioner, han foretager. Der er ikke
tvivl om, at ministeren ligesom vi andre
gerne s& et rentefald i sin tid. Alligevel var



