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Sporgsmdl 3:

Kunne skattevesenet ikke ngjes med
(som nu for toldveesen og arbejdsgiverkon-
trol) at gennemgs regnskabet pa stedet?

Svar:

Efter bestemmelserne i skattekontrollo-
vens § 6, stk. 1, er enhver erhvervsdrivende
pligtig pa begering af de skattelignende
myndigheder til disse at indsende sit regn-
skabsmateriale med bilag for tiden forud for
det lgbende regnskabsér.

Som det fremgar af bemeerkningerne til
forslaget, er det af betydning for bedemmel-
sen af kontinuiteten i regnskabsferelsen, at
der er mulighed for at sammenholde det
lobende ar med det forud afsluttede &r, og
dette mé geelde, uanset om undersogelsen af
regnskaber foretages pa stedet eller 1 forbin-
delse med indkaldelser.

Af hensyn til arbejdets tilretteleeggelse og
af hensyn til skatteyderne finder man det
praktisk, at gennemgang af materialet for
det lobende ar kan ske i forbindelse med de
seedvanlige indkaldelser.

Det skal dog herved bemerkes, at man
for s vidt angar genemgang af materiale for
det lobende regnskabsdr vil legge swrlig
veogh pa, at virksomhedernes regnskabsio-
relse generes mindst muligt.

Sporgsmal 4:

Kan ministeren oplyse, hvilke regler der
gis frem efter i forbindelse med ikendelse af
boder, nar der foreligger indteegtsdifferen-
cer?

Udvalget udbeder sig nogle eksempler p,
hvor store differencer der skal til, for der
ikendes bader — og hvilke satser man bru-
ger for bedernes storrelse.

Svar:

Man tillader sig at henvise til den udfer-
lige redegprelse vedrgrende praksis med
hensyn til administrativ bedefastseettelse,
som indeholdes i bemerkningerne til § 1, nr.
8 (§ 20), i det den 19. oktober 1971 fremsatte
forslag om sendring af kontrollovens straffe-
bestemmelser, Folketingstidende 1971-72,
tilleg A., sp. 127-131.

Man skal yderligere oplyse, at finansmini-
steriet ved skrivelse af 7. juli 1972 tiltradte
en indstilling fra ligningsrddet om, at der,
hvor det drejer sig om let konstaterlige dif-
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ferencer, i almindelighed ikke rejses beode-
krav, safremt boden til staten ikke oversti-
ger 500 kr.

Sporgsmal 5:

Bfter skattekontrollovens § 6, stk. 2 og 3,
er enhver erhvervsdrivende pligtig at give
de skattelignende myndigheder adgang til
pa stedet at gennemgh regnskabsmateriale
m.v. ,nér der er rimelig grund dertil®.

Kan den pagemldende erhvervsdrivende
under den i dag radende retstilstand ved
domstolene pakere spergsmélet om ,,den
rimelige grund“?

Svar:

Sporgsmalet kan formentlig besvares be-
kreeftende, jir. Grundlovens § 63, hvorefter
domstolene er berettiget til at pakende et-
hvert sporgsmal om evrighedsmyndighedens
greenser. Kfter gwldende praksis omfatter
domstolskontrollen ogsé forvaltningens fak-
tiske handlinger, for eksempel foretagelse af
husundersogelse.

Sporgsmdl 6:

Tinansministeren bedes begrunde rime-
ligheden af at forlange person-nummer af
B-skatteydere med sma B-indkomster.

Svar:

Personmumrenes betydning for skatteadmsi-
nistrationen.

Som et led i den administrative opbyg-
ning omkring kildeskattesystemet blev per-
sonnumrene indfort som en entydig iden-
tifikation af skatteyderne. Ud fra person-
nummeret kan man pa grundlag af kilde-
skattedirektoratets centrale EDB-registre
bl.a. fa oplyst slutligningskommunen. I
slutligningskomntunen er alle oplysninger

for hver enkelt skatteyder samlet 1 skatte-

ydernes ligningschartequer, der er ordnet
efter personnumre. (For wmgtefeeller findes
ot feelles ligningscharteque under mandens
personnummer). Dette indeberer, ab et-
hvert bilag med oplysninger til brug ved
ligningen skal forsynes med det rette per-
sonnummer for at kunne henfores til skatte-
yderens ligningscharteque. For at de oplys-
ninger, der tilgdr den kommunale skattead-
ministration udefra — typisk oplysninger,
der afgives i stort tal i henhold til skatte-
kontrolloven — skal kunne registreres med




