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ad 2. Forarbejdningsindustriens interesser 
forudses varetaget af Industrirådet på sam- 
me vis, som landbrugssektorens forarbejd- 
dende andelsvirksomheders interesser vare- 
tages af Landbrugsrådet. Jeg finder derfor 
ikke anledning til at imødekomme forenin- 
gens henstilling om en direkte repræsentation 
i det i § 2 omhandlede, rådgivende udvalg, 
hvortil Industrirådet til lovforslaget udpeger 
2 medlemmer. 

3. ad § 2, stk. 2. 
Til forskel fra den tilsvarende tekst i lov- 

forslag nr. 89 betegnes i denne bestemmelse 
de erhvervsorganisationer, der kan overla- 
des visse afgørelser eller dispositioner, som 
홢producentsammenslutninger". Denne be- 
tegnelse er identisk med den danske oversæt- 
telse af betegnelsen for de i RFO nr. 1035/72 
definerede helt specielle 홢salgsforeninger". 
Herved begrænses ministerens dispositions- 
muligheder efter foreningens opfattelse på 
uheldig måde. 

Den nuværende opbygning af EF-mar- 
kedsordningen for friske frugter og grønt- 
sager, der hviler på de nævnte producent- 
sammenslutninger, har i praksis vist sig at 
være uhensigtsmæssig, bl.a. fordi disse orga- 
nisationer er uegnede som leverandører af 
frugter og grøntsager til forarbejdningsin- 
dustrien og til f. eks. supermarkeder, som 
overtager en stadig voksende del af salget 
af disse varer. EF-kommissionen forbereder 
derfor supplerende ordninger., der forudsæt- 
ter andre organisationer. 

Formuleres bestemmelsen derfor i lighed 
med teksten i lovforslag nr. 89 ved anvendel- 
sen af ordet 홢brancheorganisationer", vil 
ordlyden uden yderligere lovændring kunne 
anvendes, når disse nye ordninger træder i 
kraft, og vil desuden give mulighed for en 
mere fleksibel administration, også af de nu- 
værende ordninger, således at de uheldige 
konsekvenser, som disse ordninger har haft 
i det nuværende EF, muligvis kan afværges 
i Danmark. 

ad 3. 
RFO 1035/72 forbyder ikke producent- 

sammenslutninger at sælge på kontrakt, 
hvilken indkøbsform i skrivelsens bilag frem- 
hæves som den mest hensigtsmæssige for 
forarbejdningsindustrien. Endvidere ude 
lukker RFO 1035/72 ikke, at producent 

sammenslutningernes medlemmer kan af- 
sætte en del af deres produktion individuelt. 
Jeg finder derfor ingen anledning til at følge 
foreningens henstilling om på nuværende 
tidspunkt at erstatte betegnelsen 홢produ- 
centsammenslutninger" med 홢brancheorga- 
nisationer", også fordi alene producentsam- 
menslutningerne efter EF's regler kan fore- 
tage intervention i markedet. 

4. ad § 3. 
Den anvendte formulering er overført fra 

tidligere bestemmelser, som alene omfattede 
friske frugter og grøntsager og hovedsage- 
lig tog sigte på overholdelse af visse kvali- 
tetskriterier. 

Der er således ikke taget hensyn til, at 
begrebet eksport set i relation til de EF-for- 
ordninger, som loven beskæftiger sig med, 
alene omfatter salg til lande uden for Fælles- 
skabet, hvor EF-kvalitetsreglerne for friske 
varer ikke gælder, eller til, at denne lov til- 
lige omfatter industrielt forarbejdede pro- 
dukter, som den producerende fabriksvirk- 
somhed må have en selvfølgelig ret til at eks- 
portere, hvis den kan finde en køber. 

I de pågældende EF-ordninger, er der i 
princippet ingen forskel på de foranstaltnin- 
ger, som omfatter import, og foranstaltnin- 
gerne, som omfatter eksport. Disse foran- 
staltninger omhandler henholdsvis afgifter 
og subsidier, og den fornødne kontrol er ind- 
bygget i reglerne for afgifternes og subsidi- 
ernes administration. Paragraffen forekom- 
mer derfor at være helt overflødig og er det i 
alle tilfælde for de forarbejdede varers ved- 
kommende. 

ad 4. 
Forarbejdede varer på basis af frugt og 

grøntsager falder under det i § 2 nævnte 
udvalgs sagsområde. I medfør af lovforsla- 
gets § 3 kan landbrugsministeren, efter ind- 
stilling fra det i § 2 nævnte udvalg, fast- 
sætte regler for eksport af gartneriprodukter 
og frugt, herunder godkendelse af eksportø- 
rer. En eventuel fastsættelse af sådanne reg- 
ler for forarbejdningsindustrien vil således 
for det første bero på, at omtalte udvalg 
efter forudgående drøftelser indstiller noget 
sådant, for det andet være begrænset til 
sådanne forslag, der kan forventes godkendt 
i EF. Ingen af de ovennævnte forhold ses 
dog at overflødiggøre lovforslagets § 3. 


