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Bilag 19.

Landbrugsminisierens kemmentarer til skrivelse af 29. okiober 1972 fra KEMOVIT A/S
(bilag 17) og skrivelse af 30. november 1972 fra Industrirddet (bilag 18) om afgifter
pé uvdenlandsk mzelkepulver.

I. Bemawrkwinger til skrivelse fra Kemovit

AlS af 29. november 1972 til Udvalget ved-

rovende landbrug og fiskeri om afgifter pé

udenlandsk melkepulver som folge af dansk
medlemskab af EF.

Af lovforslag nr. 89 § 18 fremgar det, at
Landbrugsministeriet gnsker bemyndigelse
til at palegge afgifter pa beholdninger af
udenlandsk melkepulver, der matte befinde
sig i Danmark pr. 1. februar 1973. Denne
bemyndigelse har sin oprindelse i et krav fra
EF om at standse ogfeller kontrollere den
begyndende spekulationsimport af meelke-
pulver og her iser skummetmelkspulver il
Danmark.

Som illustration af en spekulants mulig-
heder kan nmvnes folgende priseksempel for
skummetmelkspulver.

Skummetmalkspulver indkebes til inter-
ventionsprisen 54 RE[100 kg gennem en
agent i Tyskland og eksporteres med resti-
tution 12 RE/100 kg til Danmark. Efter 1.
februar 1973 vil dette pulver nu kunne eks-
porteres videre til et tredieland og endnu
engang drage nytte af en restitution pd
12 RE/100 kg (under forudsestning af, at
denne til den tid ikke er endret), eller
ejeren af pulveret kan vaelge at lade dette
denaturere til foderbrug og hertil {4 en stat-
te pa 17.62 RE/100 kg.

Hvilken af de to muligheder han velger,
afhenger naturligvis af markedspriserne pé
de to produkter. Dette vil indebsre, ab
Faellesmarkedets kasse kommer til at betale
2 gange for det samme pulver, hvilket man
ilkke ensker.

Landbrugsministeriet har i bemseerknin-
gerne til § 18 forudset en maksimal afgift pa
180 kr./100 kg (24 RE), altsd det samme som
summen af de to restitutioner, som en spe-
kulant ville opna.

Det har ikke veeret Landbrugsministeriets
mening, at afgiften faktisk skulle palaegges
med dette belob, men man har ment det
uforsvarligt ikke at anmode om bemyndigel-
se til at kunne inddrage den rene spekulati-
onsgevinst.

Ifald man betragter tilfeeldet, hvor im-
porteren indkasserer bade restitutionen sam?t
lader varen denaturere, kan han logisk tjene
12 RE + 17,62 RE = 222 kr./100 kg.

I praksis skal naturligvis fradrages agent-
provision, transportomkostninger, lagerom-
kostninger o.lign. Der skulle dog stadig veere
mulighed for en peen fortjeneste.

Ved at fastseette en forholdsvis hej maksi-
malafgift opndr man eventuelt ogsa at af-
skreekke en evt. spekulationsimport, saledes
at man i sidste instans evt. helt ville kunne
undgs at palegge nogen afgift, hvis man af
importtallene kan se, at importen har veret
normal.

At spekulationsfaren er meget neerliggen-
de, fremgar af oplysninger fra Landbrugs-
ministeriets Korn- og Licenskontor, der op-
lyser, at der i oktober méned alene er anmo-
det om importlicenser svarende til 1/2 &rs
normalforbrug.

Landbrugsministeriet kan i gvrigt ikke ac-
ceptere den i skrivelsen fra Kemovit A/S
anferte kallule som veerende relevant i den-
ne sammenhaeng. '



