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Bilag til beretn. o. lovf. om social bistand.

kommunen ved bedemmelsen lwgger veegt
pé forskellige momenter, siledes om trangs-
perioden skennes at ville blive kortvarig,
om hustruen har veret lenge borte fra ar-
bejdsmarkedet, om hun har nogen uddan-
nelse osv. Normalt opfordrer man ikke hu-
struen til at tage arbejde uden for hjemmet,
men man prover at bedemme den enkelte
families situation samlet og vurdere — her-
under under vidtgiende hensyntagen til
bornene — om en hustru ber patage sig ar-
bejde uden for hjemmet.

Omfanget af den skonomiske fordel ved
en hustrus arbejde uden for hjemmet vil
kunne indgé som et moment i bedemmelsen.

Endelig har Alborg kommunes sociale ud-
valg oplyst, at kommunen anser det for en
klar betingelse for at forlange arbejdsindsats
af en hjemmegdende hustru i en trangssitua-
tion, at der ikke er (mindredrige) bern i
hjemmet, og at hun inden for en rimelig tid
har veeret tilknyttet arbejdsmarkedet.

Det er socialministeriets indtryk, at til-
svarende praksis felges i landets ovrige
kommuner.

Sporgsmdl 45

Kan § 6 ikke udgs af lovforslaget som
vaerende uden selvsteendig betydning under
hensyn til indholdet af §§ 44 og 38%

Svar:

Reglen i lovforslagets § 6 om den enkeltes
pligt til i forhold til det offentlige at for-
serge sig selv og sin familie har betydning for
folgende sporgsmal i forbindelse med en an-
spgning om hjslp:

1) Hvilke personers indteegts- og arbejds-
forhold man umiddelbart skal tage hen-
syn til ved trangsbedemmelsen.

2) Hvilke personers behov for forsergelse
man skal tage hensyn til ved udmélingen
af hjelpen.

3) Hvem der eventuelt skal inddrages i be-
talingsspergsmalet, ndr der ydes bistand
il et familiemedlem.

Da reglerne i forslagets §§ 38 og 44 alene
beskeeftiger sig med ansegerens og segtefsl-
lens arbejdsmuligheder, dvs. en del af det
problem, der er beskrevet ovenfor under
nr. 1, er der brug for reglen i § 6 med henblik
pa vurderingen af de gvrige omtalte sporgs-
mal.
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Sporgsmdl 46:

Under henvisning til 3. afsnit i bemserk-
ningerne til § 38, hvori det hedder ,,herudo-
ver nzevnes den situation” sperges, om man
pé dette punkt er gaet videre end socialre-
formkommissionen,

Svar:

I socialreformkommissionens 2. beteenk-
ning, s. 40, er det om den forbigiende hjslp
anfort, at denne hjelp ber ydes til ,,perso-
ner, der har utilstreekkelige indkomstmulig-
heder, men som mé antages inden for en vis
kortere tid enten automatisk eller ved for-
skellige foranstaltninger at ville blive i
stand til pa ny at klare sig selv“. Man son-
drer ikke i beteenkningen mellem forskellige
arsager til, at indtjeningsmulighederne er
utilstreekkelige, men den sociale forvaltning
skal finde det dokumenteret, at dette er til-
feeldet. Som et typisk eksempel pa en sidan
dokumentation neevnes i beteenkningen er-
kleering fra en lege eller fra arbejdsformid-
lingen.

Néar der i lovforslaget som eksempel pd
dokumentation af utilstreekkelige indtje-
ningsmuligheder er neevnt erkleering fra en
lzege om, at en fortseettelse af det hidtidige
arbejde vil medfere risiko for forringelse af
pageldendes helbred, er der saledes kun tale
om en uddybning af kommissionens forslag
og ikke om en udvidelse af omridet for den
forbigdende hjelp.

Sporgsmdl 47 :

Ved lovforslaget udgér revalideringsindi-
kationen, der efter geldende bestemmelser
automatisk giver ret til visse ydelser. Kan
dette anses for hensigtsmeessigh?

Svar:

Lovforslagets § 42 giver hjemmel for
hjeelp 4l uddannelse og erhvervsmeessig op-
treening eller omskoling i det omfang, der
ikke kan ydes hjelp hertil efter de alminde-
lige regler for uddannelsesstotte. Hjslpen
ydes, nér det mé anses for pakravet af hen-
syn til en persons mulighed for fremtidig at
kunne klare sig selv og sorge for sin familie.

Endvidere giver § 37 hjemmel for hjeelp til
underhold, bl. a. nar der foreligger svigtende
arbejdsmuligheder.

Man ma derfor sige, at revalideringsindi-
kationen pa samme méde som efter de geel-



