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forsvarlig og ensartet rédgivningsstandard
landet over.

I overensstemmelse hermed er det ved
§ 28 foresliet at pélmgge de sociale udvalg
pligt til at give tilbud om vejledning og
stette til enhver, som mé antages at trenge
hertil. Heri ligger bade en forpligtelse til at
etablere en almen social radgivnings- og
vejledningsordning for dem, der har behov
for og selv ensker rddgivning, og en for-
pligtelse til at udeve en opsegende og fore-
byggende indsats. Som nwmvnt i svaret pa
sporgsmal 26 og 123 vil bestemmelserne
blive fulgt op af vejledende regler om radgiv-
ningens indhold efter lignende principper
som i dag er lagt til grund, for s& vidt angér
familievejledning.

Ligeledes i overensstemmelse med kom-
missionsbeteenkningen foreslas det i § 29,
2. punktum, at amtskommunens social-
center kan stille sagkyndige til rddighed til
stotte for vejlederne eller 1 specielle tilfzelde
selv patage sig vejledningsarbejdet. Amts-
kommunen far hermed mulighed for at sikre
en forsvarlig radgivningsstandard i hele
amtet. Som nsevnt 1 svaret pa spergsmal 124
er det socialministeriets opfattelse, at kom-
munerne med forneden bistand fra social-
centret i vedkommende amtskommune vil
varetage radgivnings- og vejledningsopga-
ven pa en made, der er betryggende for bor-
gerne. Socialministeriet mener derfor, at be-
stemmelserne i §§ 28-29 helt svarer til inten-
tionen i socialreformkommissionens betsenk-
ning.

Sporgsmdl 27 a:

Er ministeren i stand til at fremkomme
med supplerende bhemarkninger, dels med
hensyn til hvorledes man sikrer, at den sag-
kyndige gruppe kun anvendes efter snevre
behovskriterier, dels med hensyn il begrun-
delsen for, at der ikke bor opstilles faste
regler, hvorefter den sagkyndige gruppe
skal integreres med socialcentrene?

Svar:

Som neevnt i svarene pd spergsmal 20 og
91 dwkker de primerkommunale familie-
vejledninger stort set hele landet. 119 pri-
merkommuner rader over eget stottehold,
medens enkelte amtskommuner stiller stotte-
hold til radighed for mindre primeerkom-
muner.
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Et krav om, at den sagkyndige gruppe
skal integreres med socialcentrene, vil efter
socialministeriets opfattelse veere et beten-
keligt indgreb i de storre kommuners mu-
ligheder for selv at udbygge radgivnings-
arbejdet. I socialreformkommissionens be-
teenkning er det da ogsd neevnt, at nogle
kommuner rader over den fornsdne eksper-
tise inden for forvaltningens egne rammer,
og at det ma forudses, at kommunerne i
stigende omfang vil benytte sig af egen
sagkundskab til at danne den fornsdne bag-
grundsstotte for en almen social radgivning.
Det er bl. a. p4 denne baggrund, at social-
ministeriet i svaret pa spergsmal 21, har
givet udtryk for, at det ma overlades il
primeerkommunernes egen afgorelse, om de
selv onsker at opbygge en radgivning med
kvalificerede radgivere og dertil knyttede
stottehold, eller om de veelger at opfylde for-
pligtelsen 1 samarbejde med amtskommunen
eller andre primerkommuner.

Med hensyn til spsrgsmalet om, hvorledes
man sikrer, at den sagkyndige gruppe kun
anvendes efter sneevre behovskriterier, be-
merkes, at det ma bero pé et sken i hvert
enkelt tilfelde, om den sagkyndige gruppe
skal have sagen forelagt eller pd anden méade
yde bistand. I familievejledningscirkuleret
er det under punktum 22 nevnt, at sager,
hvor der skeonnes at foreligge specielle pro-
blemer, skal foreleegges det sagkyndige team.
Som eksempel pa sddanne sagstyper er der

eget pd tilfeelde, hvor vanskelighederne
skyldes helbredsmeessige problemer, opdra-
gelses- og skoleproblemer af lidt sverere
karakter, og sager, hvor der foreligger per-
sonlige uoverensstemmelser mellem fami-
liens medlemmer. Borne- og ungdomsveerneb
kan treffe bestemmelse om, hvilke sager
der herudover skal foreleegges gruppen.
Endvidere har familievejlederen adgang til
i det enkelte tilfelde at bede gruppen om
bistand, ligesom vejlederen har pligh til at
orientere gruppen om sager, hvis behandling
treekker ud, eller som tenkes henlagt ulest.

P4 denne baggrund finder socialministe-
riet det overordentligt betenkeligt at swtte
snavre greenser for rddgivernes samarbejde
med stotteholdene.

Sporgsmdl 28:
Vil det ikke veere muligt at gere formu-
leringen af § 29 mere beskrivende med



