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3.

Tortegnelse over bilag til bet. o. lovf. om et hovedstadsrid m.m. 2510

Kan der redegores nermere for reekkevidden af lovforslagets § 5, stk. 2, og for de prin-
cipper, efter hvilke boligministeren vil udeve den i paragraffen omhandlede godkendel-
sesmyndighed?

(Svar: udvalgets bilag 18).

Kan ministeren bekreefte, at der ved tilvejebringelse af den i § 8 omhandlede oversigt-
lige byplan med tilhgrende tidsfolgeplan ogsé skal tages hensyn til den gkonomiske
planleegning, jfr. loviorslagets § 3? :
(Svar: udvalgets bilag 17).

Der udbedes en fortolkning af udtrykket ,hvorved planen fraviges pa mere end uvee-
sentlig made®, jir. lovforslagets § 8, stk. 3.

(Svar: udvalgets bilag 17).

Under henvisning til den i loviorslagets § 10 hjemlede adgang for amtsradet til at pé-
byde de i en byplanvedteagt fastlagte eller forudsatte anleg udfert eller selv foran-
stalte deres udforelse pa kommunens bekostning enskes oplyst, hvorledes bestemmelsen
ber administreres, séfremt kommunen ikke har de fornedne penge til formalet. Hvor-
ledes kan belobet i givet fald inddrives?

(Svar: udvalgets bilag 18).

Der udbedes en redegorelse for den tidsmeessige sammenhseng mellem ikraftsmttelsen
af de i § 10, stk. 2, indeholdte befgjelser i forhold til de ekonomiske muligheder, der

“hjemles i § 14 i forslag til lov om en amtskommune for hovedstadsomradet.

(Svar: udvalgets bilag 18).

Ministerens kommentarer udbedes til vedlagte henvendelse af 27. april 1972 fra Indu-
strirddet (bilag 5).

(Svar: udvalgets bilag 21).

Der udbedes en oversigt over, hvilke forslag vedrerende landsplanleegning der kan
forventes fremsat i nwste folketingssamling.

(Svar: udvalgets bilag 24).



