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FINANSMINISTERIET
Den 16. marts 1973.

I anledning af De samvirkende danske
Husmandsforeningers skrivelse af 6. marts
1973 til skatte- og afgiftsudvalget (Alm. del
— bil. 40) samt sporgsmal 20 i udvalgets
skrivelse af 8. marts 1973 (Alm. del — bilag
41) skal man meddele folgende:

Husmandsforeningerne foreslar i skrivel-
sen af 6. marts 1973, at landbrugsunderskud
inclusive vedligeholdelse og afskrivning pa
maskiner og bygninger udover renter, ejen-
domsskatter og forsikringer ikke skal kunne
fradrages i indteegt af anden virksomhed el-
ler i neeste ars indkomst.

Forslaget svarer omtrent il et forslag
fremsat af et mindretal i landbokommissio-
nen i 1967,

Problemerne i forbindelse med en sidan
ordning vil iseer veere folgende:

a) Ordningen ville stride imod det alminde-
lige princip, hvorefter den skattepligtige
indkomst opgeres som en helhed, siledes at
underskud fra én virksomhed kan fradrages
i overskud fra en anden.

b) Det ville veere nodvendigt at opgere land-
brugsindteegten for sig og de andre indteeg-
ter for sig. Det medferer bl a. problemer
med at afgrense landbrug fra en rekke be-
slegtede erhverv. Man bliver formentlig
nedt til at medtage bl a. folgende besleog-
tede virksomheder, nir de drives sammen
med en egentlig landbrugsvirksomhed:
skovbrug, savveerk, gartneri, frugtplantage,
pelsdyrfarm, kyllingefarm, henseri, maskin-
station.

¢) Nar landbrugsindtegten skal opgores
seerskilt, for at man kan se, om landbruget
giver underskud, bliver konsekvensen, at
driftsomkostninger ved landbrugsvirksom-
hed kun mé fradrages i indtegt af land-
brugsvirksomhed.

Bilag til bet. o. lovf. vedr. landbrugsejendemme.

1946

Underbilag 2 til bilag 22.

Der’ opstér derfor vanskelige problemer
med hensyn til fordelingen af udgiftsposter,
der bade vedrerer landbrugsvirksomheden
og andre indteegtskilder. T mange tilfselde
md fordelingen ske efter et sken med den
deraf folgende risiko for mindre rimelige
resultater.

d) Ordningen stiller store og vanskeligt op-
fyldelige krav til regnskabsferingen,

e) Ordningen vil virke unuanceret. Den vil
sdledes ogsd omfatte underskud hos »egent-
lige® landmeend, der har anden erhvervsind-

beegt end landbrugsindtegten eller har ind-

taegt 1 form af renter og udbytte m. v.

f) Indgreb i afskrivninger vil medfore de
samme vanskeligheder som opdelingen af
indkomstkilder.

Den urimelighed, som husmandsforenin-
gernes forslag tilsigter at fjerne, nemlig at
underskud i landbrug kan bruges il at ned-
bringe den skattepligtige indteegt fra andre
kilder, imodegas allerede pa forskellig made:

Bylandmendenes adgang til store begyn-
delsesafskrivninger er begranset. :

Endvidere galder med hensyn til beskat-
ning ved salg af bygninger, hvorps der er
afskrevet skattemeessigt, at ,,det for meget
afskrevne® belob altid bliver beskattet, nar
skatteyderne swlger bygninger for et hejere
beleb, end de er nedskrevet til, og denne
skeerpelse fir ikke mindst praktisk betyd-
ning for landbrugsbygningerne.

Endelig fores der fra ligningsmyndighe-
dernes side en stadig sterkere kontrol med,
at ejere af landbrugsejendomme, der ikke
drives erhvervsmeessigt, ikke far adgang til
at fradrage et eventuelt underskud pa ejen-
dommen ved deres indkomstopgerelse, og at
ikke-landmeend ikke far for store afskrivnin-

ger.



