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Besvarelse. 
Bestemmelsen i lovforslagets § 90, stk. 1, 

hvorefter krav om regulering af told- og 
afgiftsbeløb forældes med de i stk. 2-6 
nævnte undtagelser efter lovgivningens al- 
mindelige regler, er i overensstemmelse med 
bestemmelsen i § 99, stk. 1, i den gældende 
toldlov. 

Lovgivningens almindelige regler om for- 
ældelse af krav om regulering af told- og 
afgiftsbeløb findes i lov nr. 274 af 22. de- 
cember 1908 om forældelse af visse fordrin- 
ger. Loven fastsætter i § 1 en forældelses- 
frist på 5 år for en række nærmere angivne 
fordringer. I nr. 4) er således anført statens 
eller kommunens krav på skatter eller af- 
gifter af offentligretlig natur og i nr. 6) for- 
dringer, som uden for tilfælde af svig haves 
på betaling af, hvad nogen har ydet i urigtig 
formening om, at forpligtelse hertil påhvilede 
ham (normalt tilbagebetalingssituationen). 
Den 5-årige forældelsesfrist finder dog ikke 
anvendelse, hvis der for fordringen er ud- 
stedt gældsbrev eller tilvejebragt andet sær- 
ligt retsgrundlag, i hvilke tilfælde der gæl- 
der en 20-årig forældelsesfrist. 

Spørgsmål 11. 
Hvad er begrundelsen for forskellen på 

længden af fristerne i på den ene side § 90, 
stk. 3, og på den anden side § 90, stk. 4, 
5 og 6? 

Besvarelse. 
I lovforslagets § 90, stk. 3, er fastsat en 

frist på 12 måneder for regulering af told- 
og afgiftsbeløb, såfremt varerne efter for- 
toldningen på grund af mangler, der var til 
stede før fortoldningen, viser sig at have en 
ringere værdi end den, der er lagt til grund 
for told- og afgiftsberegningen. I forslagets 
§ 90, stk. 4-6, er fastsat frister på 3 måneder 
i en række tilfælde, hvor der som følge af 
fejlagtig angivelse af fortoldede varers art, 
mængde og værdi er opkrævet eller debiteret 
for meget i told og afgift, eller hvor vare- 
modtageren i fortoldningsbegæringen har 
undladt at begære toldfritagelse eller told- 
nedsættelse. 

Forskellen på længden af fristerne skyldes, 
at det i de tilfælde, der er omhandlet i § 90, 
stk. 3, kan være vanskeligt for køberen 
straks at konstatere kvalitetsmangler ved 
en vare, der undertiden først opdages, når 

varen tages i brug. Køberen skal endvidere 
ved forhandlinger med sælgeren opnå en 
prisnedsættelse, hvorved han over for told- 
væsenet kan dokumentere, at varernes værdi 
er ringere end den, der er lagt til grund for 
told- og afgiftsberegningen, inden han over 
for toldvæsenet kan fremsætte krav om 
reguleringer, hvorfor en 12-måneders frist er 
fundet rimelig. Denne frist skal endvidere 
ses i sammenhæng med 1-års fristen i købe- 
lovens § 54 om påberåbelse af mangler. 

I de i § 90, stk. 4-6, nævnte tilfælde, er 
der tale om fejl, der skyldes varemodtage- 
rens fejlagtige eller manglende angivelse, 
som han har mulighed for at konstatere ret 
hurtigt efter fortoldningen, og som kan 
dokumenteres af køberen selv. 

De to frister på 12 måneder og 3 måneder 
er fastsat efter forhandlinger med erhvervs- 
livet og indsat i toldloven i 1963. 

Spørgsmål 12. 
I fortsættelse af udvalgets spørgsmål 11 

og besvarelsen heraf spørger udvalget, om 
der er noget særligt til hinder for, at fri- 
sterne i lovforslagets § 90, stk. 3, og i § 90, 
stk. 4-6, i begge tilfælde sættes til 12 måneder? 

Besvarelse. 
I de i § 90, stk. 4-6, omhandlede tilfælde 

er der tale om fejl, der skyldes varemodta- 
gerens egen fejlagtige eller manglende angi- 
velse, som han selv har mulighed for at kon- 
statere ret hurtigt efter fortoldningen, og 
som han selv kan dokumentere. 

Efter bestemmelserne skal det anses for 
godtgjort, at der har foreligget en fejlagtig 
angivelse, respektive at betingelserne for 
toldfritagelse, toldnedsættelse eller toldfri- 
hed er opfyldt. Dette vil sædvanligvis ikke 
kunne godtgøres på betryggende måde efter 
længere tids forløb. Kontrolmæssige hensyn 
taler således for at bibeholde 3-måneders- 
fristen, som i øvrigt er fastsat efter forhand- 
linger med erhvervslivet. 

Spørgsmål 13. 
Der bliver undertiden opkrævet for store 

toldbeløb enten på grund af klarererens 
fejlagtige angivelse af pos.nr. eller på grund 
af, at klarereren fejlagtig undlader at henvise 
til en bevilling til toldnedsættelse. 

Som følge af toldvæsenets stikprøvevis 
kontrol med vareindførslen er det ikke altid. 


