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Séfremt ejendommen ikke var brends,
kunne skatteyderen have afskrevet de
neevnte 60.000 kr. i lobet af arene 1973-2002
med 2.000 kr. om &ret. Antages det eksem-
pelvis, at skatteyderen i hele denne afskriv-
ningsperiode har en marginalskatteprocent
pé 50, ville disse afskrivninger have givet en
skattebesparelse pad 1.000 kr. om &ret eller
i alt 30.000 kr.

I 1973 genopferes ejendommen for et be-
lob, der svarer til forsikringssum-
T
Heraf henfores til det ikke-afskriv-
ningsberettigede stuehus et belob

760.000

............................ 160.000

pé
Afskrivningsgrundlag efter gen-

opferelsen. .................... 600.000

Nér der — for at forenkle fremstil-
lingen — ses bort fra, at en del af
genopforelsessummen kan vedrore
seerlige installationer, som kan af-
skrives hurtigere end bygningerne,
kan skatteyderen foretage folgende
afskrivninger:

1973-1982:
36.000 kr. arlig, i alt. . . .
1982-2002:
12.000 kr. arlig, i alt. ... 240.000

Samlet afskrivning 1973-2002 .... 600.000
0

Séfremt skatteyderen har en marginal-
skatteprocent pa 50 i alle de nsvnte &r,
giver afskrivningerne folgende skattebespa-
relser:

360.000

1973-1982:
18.000 kr. &rlig, i alt............ 180.000
1982-2002:

6.000 kr. arlig, ialt............ 120.000
Skattebesparelse ved afskrivninger
efter genopferelsen i alt.......... 300.000
Hyvis ejendommen ikke var breendt,
ville skattebesparelsen udgere. . . . 30.000
Merbesparelse. . ................ 270.000
Elsempel 2.

Dette eksempel knytter sig til eksempel 4
1 den henvendelse, som skatte- og afgifts-
udvalget har modtaget fra Bygningshrand-
forsikrings-Foreningen (se underbilag 1 til
bilag 2).

Bilag il bet. o. lovf: vedr. seerlig indkomstskat m. v.
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Det drejer sig om et tilfzelde, hvor der
efter en delskade i 1972 pa en restaurations-
ejendom skulle vemre betalt 331.750 kr. 4
sarlig indkomstskat, sifremt de nuveerende
beskatningsregler havde veret geeldende.

Bygningsbrandforsikrings-Foreningen har
ikke givet oplysning om bygningens oprin-
delige anskaffelsessum; men man kan ek-
sempelvis teenke sig, at bygningen er an-
skaffet for 500.000 kr., og at der i 4rene for
branden i alt var afskrevet 140.000 kr. Reg-
nes der med en skade pa 33/, pet., der ind-
bringer en erstatning pa 706.500 kr., som
medgar til genopfarelse, vil afskrivnings-
grundlaget blive forgget med 586.500 kr.
Med en beskatningsprocent pa 50 vil det
medfere en skattebesparelse pa 298.250 kr.,
som opnds i lebet af en afskrivningsperiode
Pa 70 ar.

Sporgsmdl 4:

I tilknytning til besvarelsen af spergsmal
1, eksempel 1 og 2 (se underbilag til sporgs-
mél 1) enskes det oplyst, hvilket kriterium
der ligger til grund for den »Skonsmeessige*
answttelse af en ejendoms veerdi, sifremt
den havde veret fredet, da ejendommen
blev vurderet ved 13. alm. vurdering.

Ligeledes enskes oplysning om kriteriet
for den ,skonsmmssige” ansmttelse vedr.
ejendomme erhvervet efter 13. alm. vurde-
ring.

Svar:

Ved skennet over, hvorledes ejendommen
ville veere blevet vurderet ved 13. alm. vur-
dering, sifremt den da havde vseret fredet,
legges indholdet af fredningsdeklarationen
til grund. Der foretages en bedemmelse af
frdningsbestemmelsernes  betydning  for
ejendommen, herunder af de ulemper, som
fredningen medferer for ejendommens drift
og anvendelse, og fredningens veerdiforrin-
gende virkning seges bedemt ud fra samme
synspunkter, som en fornuftig keber ville
anlegge.

Sporgsmdl 5:

I tilknytning til ministerens skitse til s@n-
dringsforslag sperges vedrorende sendrings-
forslag nr. 3, om ejeren af en breendt bygning
— der ikke p& grund af det offentliges be-
stemmelser (£. eks. byzoneloven) kan genop-
fore bygningen pd samme sted — skal betale



