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tilfeelde foretages en forudgiende vurdering af, om, i
hvilket omfang og pd hvilken méde en indvinding af
materialer vil kunne ske uden skadelige virkninger
for kysten. Da en sidan tilladelse allerede i henhold
il sten- og grusloven er nedvendig for enhver ud-
nyttelse af materialer med undtagelse af de i lovens
§ 5, stk. 1, opregnede tilfwlde, betyder en sidan ny
lovregel kun en mindre sendring i den allerede geel-
dende begrensning i rddigheden over strandbred-
der. Vil man pé basis af den geldende lovgivning pé
strandbredden standse en aktivitet, der uden tilla-
delse lovligt kan udeves i henhold til § 5, stk. 1, i
sten- og grusloven, m& man. sege strandbredden fre-
det ofter reglerne i kystfredningsloven. Det mé
imidlertid anses for ungdigt kompliceret at opret-
holde kystfredningslovens administrative system
alene for et s begrenset anvendelsesomrade. T ste-
det for den nuvarende kystfredningslovs system —
kystfredning af strandbredden efter en konkret
provelse — foreslds det i lovsform generelt at fast-
slé, at materialer ikke m4 fjernes fra strandbredden
uden, forudgéende tilladelse.

Tin sédan lovregel kan gennemfores uden erstat-
ningsmeessige konsekvenser for statskassen. Bestem-
melsen. er for det forste 1 sig selv alene at betragte
som en almindelig regulering af ejendomsrettens
indhold og som sddan ikke ekspropriation med en
sddans erstatningsmessige konsekvenser. For det
andet indeholder bestemmelsen ikke en anden be-
grensning i radighedsretten over en ejendom end
den, som talrige kyststraekninger allerede er blevet
undergivet uden erstatning, og som alle landets
strandejendomme uden erstatning har kunnet blive
underkastet siden kystfredningslovens gennem-
forelse i 1906.

I en vis udstreekning vil lovreglen kunne fare til
en gunstigere stilling for strandbreddens ejer, end
den nugeldende kystfredningslov giver. I det om-
fang, hvori en begrenset, reguleret og kontrolleret
udnyttelse kan tillades pa strakninger, der er eller
ville blive kystfredet efter de gwmldende regler, vil
den sendrede retstilstand medfore en fordel for grund-
ejeren. Selv om det principielle udgangspunkt for
lovens administration er kysternes bevarelse, kan.
der veere kyststreekninger, som det efter en samlet
bedsmmelse af de i betragtning kommende hensyn
ikke kan anses for seerlig nedvendigt at veerne om. T
sddanne situationer vil der ved administrationen af
bestemmelsen i § 1 kunne forctages en afvejning af
veerdien af det — begrensede — gode, som i givet
fald mé ofres mod veerdien af de erhvervs- og be-
skeeftigelsesmeessige fordele, som er forbundet med
en materialeindvinding. Det ma imidlertid ikke for-
ventes, at der i noget nevneverdigt omfang vil
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blive tilladt ab indvinde matorialer pd kystfrodede
streekninger eller i det hele taget pa strandbredder,
hvorpéd der ikle aktuelt udeves en indvinding. Ogsi
naturfredningslovens regler vil som anfort i vid ud-
streekning hindre dette.

Praktisk sot far lovreglen derfor sin betydning
derved, at der i tilfielde, hvor en igangvaerende
materialeindvinding mé standses af hengyn il ky-
stens stabilitet, kan treffes en mere individuel af-
viklingsordning, end kystfredningslovens system til-
lader. Det or derfor hensigten at lade lovforslagets
bestemmelser £4 virkning ogsé for lobende kystfred-
ningssager. De to ovenfor omtalte sager fra Nordjyl-
land vil herefter kunne loses pd basis af den nye rets-
tilstand. I lighed med, hvad formélet med de igang-
veerende kystfredningssager er, md en lpsning pi
basis af den nye lovgivning sigte mod at bringe den
igangveerende ralindvinding til opher pd de pigel-
dende kyststrekninger. Det ber imidlertid hor frem-
heeves, at det foreliggende lovforslag skaber mulig-
hed for, at der for det forste kan treeffes on ordning
for afvikling af den igangveerende virksomhed. In
sddan ordning mé i rimeligh omfang s@ge at afbede
de erhvervsmemssige og Dbeskeamftigelsesmoessigo
ulemper, som en pludselig standsning af den. igang-
varende ral- og grusindvinding vil kunne medfere.
For det andet skabes der mulighed for lebende at
kanne overveje, om det vil vaere forsvarligh pé en-
kelte delstreekninger at tillade en vis begreenset ind-
vinding. Her kan eksempelvis nwvnes, at kystkom-
missionen for Viborg amt i sin kendelse har fundet
det forsvarligh fra kystfredningen at undtage ecn
kortere streekning syd for Hanstholm havn — et
standpunlkt, som vandbygningsveesenct og ministe-
riet for offentlige arbejder i hvert fald for tiden kan
tilslutte sig.

Bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser.
T § 1.

Bestemmelsen, i stk. 1 fastsldr lovforslagets ho-
vedprincip, for hvilket der er redegjort i de alminde-
lige bemeerkninger. Medens den gwldende kystfred-
ningslov i princippet tillader fjernelse af materialer
pé strandbredden, indtil dette forbydes ved en
kommissionskendelse, indferer lovforslaget den
modsatte ordning: Fjernelse af materialer fra
strandbredden er principielt forbudt, medmindre
der gives en sewrlig tilladelse dertil.

Kystfredningsloven af 1906 gwlder — foruden, for
forstranden — for ,,den udyrkede og for greesvaekst
blottede strandbred.” Denne beskrivelse er neppe
ganske tilfredsstillende. Dyrket jord vil ikke blive
anset for strandbred. En typisk strandbredsplante



