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veere indiceret over for lovovertreedere, hvis
gentagne tilbagefald har sammenhseng med
uordnede forhold og social ustabilitet, mé
man fremheaeve, at der i lovovertreederes so-
cialt handicappede situation er forhold, som
m3 veekke alvorlige beteenkeligheder ved en
strafanvendelse, der er egnet til at forsteerke
en sidan udvikling. Der er navnlig grund til
at have dette sociale og menneskelige per-
spektiv for oje i tilfwlde, hvor en vis stabili-
sering efter den seneste afsoning har kunnet
iagttages.

Det folger af det, der er anfort ovenfor, at
straffelovradet kan anbefale, at den udvik-
ling, der har kunnet konstateres i retsprak-
sis, fortsmttes, saledes at man i stadig videre
omfang bevaeger sig bort fra strafskeerpelser,
der alene er begrundet i recidiv.

Straffelovradet har serskilt overvejet
sporgsmalet om, hvilke retningslinier for
strafudmalingen man ber folge indenfor de
tidsubestemte swrforanstaltningers nuvee-
rende omrdde, safremt rédets forslag — for
s& vidt angdr ungdomsfengsel: flertallets
forslag — om afskaffelse af disse foranstalt-
ninger gennemfgres.

Som det er fremhaevet i radets beteenk-
ning om de strafferetlige swrforanstaltnin-
ger, har anvendelsen af disse foranstaltnin-
ger den virkning, at der i mange tilfeelde
indtreeder lmngere frihedsbergvelser end
dem, der ville felge af dom til almindelig
straf for den samme kriminalitet. Der er
neppe tvivl om, at det nevnte forslag vil
medfore en begrensning af den totale fri-
hedsbergvelse overfor de péigeldende per-
songrupper, selvom det ma tages i betragt-
ning, at mange recidivister vil komme til at
afsone flere straffe, nir kortere frihedsberg-
velser giver dem storre mulighed for at falde
tilbage til ny kriminalitet efter en losladelse.
Det er pa den anden side klart, at en afskaf-
felse af forvaring (navnlig overfor berigelses-
forbrydere), arbejdshus og ungdomsfengsel
ikke generelt bor fore til en udmaélingsprak-
sis, ved hvilken der anlegges en sneever
bedgmmelse af kriminalitetens art og om-
fang uden hensyntagen til foreliggende op-
lysninger om tidligere straffedomme og
vedvarende kriminelle tilbgjeligheder. Em
mulig tendens til strafskeerpelse ber imidler-
tid kunne brydes bl a. af det ovenfor
nevnte sociale synspunkt.

Tor si vidt angdr unge lovovertraedere,
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som nu demmes til ungdomsfmngsel, har
straffelovradet i sin betenkning fremheevet,
at der i et vist omfang er en risiko for, at
afskaffelsen af ungdomsfengsel kan fore til
leengere frihedsbergvelser end de nu anvend-
te. Det drejer sig om unge, som ger sig skyl-
dige 1 ny kriminalitet efter provelosladelse,
og som nu 1 mange tilfeelde far et kortere
anstaltsophold efter administrativ genind-
swttelse end det, der ville folge af almindelig
strafudmaling under en ny straffesag. Straf-
felovradet vil her ligesom i beteenkningen
om serforanstaltningerne pege pa snskelig-
heden af, at domstolenes strafudméling i
disse tilfeelde ikke bliver proeget af mere el-
ler mindre skematiske strafskaerpelser, men
afpasses efter behovet for en fortsat institu-
tionsbehandling i en begreenset tid, efter-
fulgt af ny provelssladelse. Det bemzrkes
herved, at efter det nedenfor omtalte forslag
til sendring af straffelovens § 40, stk. 1, vil
sporgsmalet om strafudméling komme til at
foreligge for domstolene i den form, at ret-
ten skal gi frem efter reglerne i straffelo-
vens § 61, stk. 2. En ikke-fuldbyrdet rest-
straf vil veere ligestillet med en betinget
straf og kan indgé i en ny samlet straf.

Arbejdsgruppens bemeerkninger om geel-
dende udmalingspraksis overfor recidivister
er knyttet sammen med en omtale af straf-
udmalingsreglen i straffelovens § 80. Axr-
bejdsgruppen foreslar, at henvisningen til
lovovertrederens foregdende vandel udgér
af § 80.

Der er i straffelovridet enighed om, at de
strafskeerpelser, hvis berettigelse man kan
drage i tvivl, ikke i noget veesentligt omfang
er en folge af, at § 80 neevner gerningsman-
dens foregidende vandel. Det er formentlig
den almindelige opfattelse blandt dommere,
at § 80 ikke spiller nogen storre rolle som
udgangspunkt for overvejelserne vedrorende
straffens fastseettelse i de enkelte sager. Til-
bajeligheden til at skerpe straffen ved reci-
div har sammenheng med en af lovregler
ret uafhengig tradition i retspraksis; der
henvises igvrigh til bemeerkningerne ovenfor
om forventninger med hensyn til den speci-
alpreeventive virkning af strafskeerpelse.

P3 baggrund af det her anferte har det
givet anledning til tvivl, om den af arbejds-
gruppen foresléede sendring i § 80 kan anbe-
fales. I straffelovradet er der ikke enighed
pé dette punkt.



