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fundsekonomiske udvikling, som belyser de valgmu-
ligheder, de politiske myndigheder star overfor ved
tilretteleeggelsen af de offentlige investeringspro-
grammer og den del af den gkonomiske politik, hvis
formal og virkninger kun kan vurderes i det lange
tidsforlebs perspektiv.

Ved udarbejdelsen af sektorplanerne indgr der
imidlertid pa et meget tidligt tidspunkt i planleg-
ningsprocessen en stillingtagen til sdvel dimensione-
ringen som placeringen. af de enkelte offentlige an-
lzeg. Til grund for en stillingtagen til disse proble-
mer m& bl a. legges en lokaliseringspolitik. Den
oversigtlige fysiske planlegning udger derfor pade
en nedvendig forudsztning for og et supplement til
den gkonomiske planlegning.

Tt supplement er den, for s vidt det md pahvile
den oversigtlige fysiske planlegning at opstille over-
sigtsplaner og principielie retningslinier for udnyt-
telsen af landets areal og lokaliseringen af vigtige
offentlige anleg som grundlag for fastleggelsen i
den regionale og kommunale planlegning af arealer
til byformal og byggemodning, til sommerhusomréa-
der og til sikring af sterre sammenhzengende arealer
til rekreative og andre naturfredningsmeessige for-
mal.

Til yderligere illustration af den omhandlede pro-
blematik skal nsevnes nogle konkrete eksempler:

a. Byvazksten repraesenterer med alle dens folge-
investeringer i tekniske anlag og offentlige instituti-
oner et samlet investeringsbehov, som beslagleegger
en veesentlig del af den kapitaltilgang, samfundet
disponerer over. Det er derfor et samfundsgkono-
misk problem i nwr sammenheeng med den oversigt-
lige fysiske planleegning at f& klarlagt, hvilke konse-
kvenser for investeringernes og de lobende udgifters
storrelse der folger af variationer i fordelingen pa
bebyggelsesarter og i bybygningsstandarden.

b. Planlmgningen af de offentlige anlaeg og institu-
tioner er ikke alene bestemt af de funktionelle og
driftsgkonomiske normer for teknisk udstyr, befolk-
ningsunderlag m. v., men indebeerer tillige hensynet
til det sociale krav om, at der i videst muligt om-
fang sikres befolkningen ligelig adgang til de offent-
lige tjenester og kulturelle muligheder, samfundet
til enhver tid disponerer over. Det betyder eksem-
pelvis, at der s& vidt muligh tilbydes ogsd befolknin-
gen i de tyndt befolkede egne god adgang til den

uddannelse og erhvervsudevelse, som bedst svarer

til vedkommendes lyst og evner.

De planlegningsmessige konsekvenser af dette
sociale lighedskrav vil i nogle tilfeelde vaere sammen-
faldende med konselkvenserne af en teknisk-funk®i-
onel vurdering. I andre tilfeelde vil en teknisk-gko-
nomisk motiveret koncentration af serviceinstitut-

F. t. 1. om lands- og regionplanlegning.

4980

terne p& ferre og sterre enheder stille de beslut-
tende myndigheder over for valget mellem udbyg-
ningsplaner, som i storre eller mindre udstraekning
tilgodeser plkonomiske hensyn ps bekostning af en
ligelig adgang til de offentlige serviceydelser. Disse
valgsituationer indgdr i problemstillingen omkring
mulighederne for at udjevne de elwsisterende for-
slelle i levevilkirene henholdsvis i de sterkt urbani-
serede omrader og de mere landbrugspraegede egne
af landet.

¢. I méilseetningsdebatten for samfundsudviklin-
gen legges der voksende vagt pd, ab der treeffes ef-
fektive foranstaltninger til forbedring og beskyttelse
af vore fysiske og naturgivne omgivelser i videste
forstand.

En rationel og gkonomisk motiveret udbygning
og fornyelse af vore byer vil ikke vaere i modstrid
med disse synspunkter, men vil i vid udstraekning
netop imedekomme kravene om en kvalitativ for-
bedring af bymiljoet.

De besluttende myndigheder stér her principielt i
samme valgsituation som ved fastleeggelsen af kvali-
tetsnormer for de enkelte sektorers udbygning. Selv
om omkostningerne ved en effektiv beskyttelse af
landskaber og naturmiljoer kan medfere merudgif-
ter for samfundet, or det overvejende sandsynligt,
at disse merudgifter vil spare samfundet for uom-
geengeligh nedvendige udgifter til de samme formél
P& et senere tidspunkt, bl. a. ps grund af de sti-
gende krav til det ydre milje. Hertil kommer, at
sporgsmalet om gkonomisk rentabilitet bliver uden
mening i de tilfzelde, hvor det drejer sig om at af-
vende en paviselig trussel mod vore fundamentale
livsbetingelser.

Det bliver en hovedopgave for de kommende ars
miljo- og forureningsmélsatningsdebat at afllare, i
hvilken udstraekning den nmvnte problemstilling vil
blive bestemmende for prioriteringen af den sam-
fundsmeessige indsats for en forbedring af bymiljget
og til beskyttelse af vore naturbetingede livsvillsar.

Hovedtreekkene ¢ den hidlidige lovgivning om fysisk
planloegning.

Den forste lov om byplanlegning gennemfortes i
1925. Loven blev i 1938 aflest af den nugzldende
byplanlov, nu lovhekendtggrelse nr. 63 af 20. fe-
bruar 1970. Loven af 1938 indferte en byplanpligh
for kebstederne og andre samlede bebyggelser med
mere end 1.000 indbyggere. Boligministeriet er god-
kendelsesmyndighed for de kommunale forslag til
byplanvedteegter.

Det er et swrkende for byplanlovens ordning, at
den ikke fastlegger standarder eller normer, men



