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skabs juridiske og skonomiske organisation. Tnd-
videre er det alene en redaktionel afvigelse, nér for-
slaget som genstand for overdragelsen taler om sel-
skabets aktiver og gzld som helhed, medens sivel
AL 1930 § 70 som 1964-udkastets § 115 taler om
selskabets formue som helhed. Ogsé efter forslagets
er der tale om universalsuccession.

Det er ligeledes overensstemmende med 1930-lo-
ven, nir forslagets § 134, stk. 1, gor beslutningen om
overdragelse af selskabets aktiver og geld som helhed
til et generalforsamlingsanliggende. Nyt er dog, at
der geres undtagelse herfra i tilfselde, hvor et helejet
datterselskab overdrager aktiver og geeld som hel-
hed til moderselskabet, jfr. § 139 stk. 1.

Lige s8 lidt som 1930-loven. indeholder forslagets
§ 134 nogen bestemmelse om, at fusionen kraver
generalforsamlingsbeslutning ogsé i det overtagende
aktieselskab. Bt generelt krav om generalforsamlings-
beslutning er naturligt i det overtagne selskab,
fordi beslutningen dér gér ud pd oplesning af
selskabet. Men denne begrundelse geelder ikke for
det overtagende selskab, som tveaertimod fortsetter
driften, ikke alene af sin egen, men ogsé af det over-
tagne selskabs virksomhed. Lovens tavshed om
sporgsmalet er dog ikke ensbetydende med, at gene-
ralforsamlingens medvirken altid vil vere uforne-
den i det overtagende selskab. Den betyder, at fusi-
onsbeslutningen i det overtagende selskab er et be-
styrelsesanliggende, med mindre beslutningen med-
forer sendringer i selskabets kapitalforhold eller ved-
teegter, eller den i gvrigh har s& betydelig en indfly-
delse pa selskabets skonomiske og forretningsmses-
sige forhold, at bestyrelsen efter de almindelige reg-
ler om kompetencefordelingen mellem bestyrelse og
generalforsamling er inkompetent.

Torslagets regler om fremgangsméden ved gene-
ralforsamlingens vedtagelse af fusion afviger i flere
henseender fra AL 1930, der lader spergsmilet
om majoriteten uomtalt. I forslagets § 134, stk.
1, 2. pkt., har man affattet afstemningsreglerne
under hensyntagen til fusionens dobbelte formal:
Selskabets oplosning og virksomhedens videreforelse.
Med henblik pa det sidstneevnte formél bestemmes
det i forslaget, at fusionsbeslutningen skal treeffes
under iagttagelse af forskrifterne i forslagets § 78
om vedtsegtsendringer. Dette indebzrer, at beslut-
ningen altid krever tilslutning fra mindst to tre-
diedele sivel af de afgivne stemmer som af den
P& generelforsamlingen reprasenterede stemme-
berettigede altiekapital, ligesom eventuelle yder-
ligere forskrifter i vedteegterne skal opfyldes. Ud-
over disse bestemmelser, som ifglge forslagets §
116, stk. 2, 2. pkt., finder tilsvarende anvendelse p&
generalforsamlingsbeslutninger om frivillig oples-
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ning af sclskabet, skal fusionsbeslutningen ifelge
§ 134, stk. 1, 2. pkt., opfylde de sewrlige forskrifter,
vedtegterne matte indeholde om vedtagelse af fu-
gion eller frivillig oplesning af selskabet, hvorved
man har understreget fusionens karakter af en
oplesningsméade for aktieselskaber.

Efter forslaget vil lovens regler om vedtagelse af
vedtegtsendringer, om frivillig oplesning og om
fusion saledes vere ens, og da stemmeprocenterne i
§ 78 m4 antages at svare til det typiske indhold af
de i dag gwldende vedbmgtsbesternmelser om disse
forhold, kan man ga ud fra, at der kun forholdsvis
sjeldent vil veere behov for videregiende vedtagts-
bestemmelser. For det store flertal af selskaber
skulle det derfor betyde en praktisk lettelse ved
dokumentskrivningen, at vedteogterne efter for-
slaget ikke lrengere behover ab indeholde regler om
vedtagelse af vedtegtsendringer, frivillig likvida-
tion og fusion. Baserer selskaberne sig alene pd lo-
vens — preesumptivt fyldestgerende — regler, vil
man i gvrigt undga den i praksis ikke nkendte situa-
tion, at seerlige strengere vedbtagtshestemmelser,
som tiden er lgbet fra, viser sig at veere til hinder
f. oks. for en fusion, som et overvejende flertal af
aktionererne i dag ensker gennemfort som en for-
nuftig lesning pa selskabets erhvervsgkonomiske
problemer.

Reglerne i forslagets § 134, sik. 1, 3-¢ pkt., fore-
skriver, at der under iagttagelse af bestemmelsen i §
78, stk. 4, forelmgges generalforsamlingen, dels et
udkast til fusionsoverenskomst mellem de pageel-
dende selskaber, dels et nermere angivet regnskabs-
materiale, som viser de statusmessige virkninger af
fusionen og den &bningsstatus for de fusionerede
selskaber, p4 grundlag af hvilken de forenede virk-
somheder vil blive viderefort. Forskrifterne herom
er en lovimstelse af den selskabsretlige praksis, der
er dannet pa grundlag af AL 1930 § 70, og som anta-
ges at give aktionsererne i deb overtagne selskab s-
vel som den besluttende myndighed i det overtagen-
de selskab forngdne oplysninger til brug ved en for-
svarlig bedommelse af den foresliede aftale om
fusion.

Kravene til fusionsregnskaberne viser ligesom
ordvalget i forslagets § 134, stk. 1, 1. pkt., at det
overtagende selskab som universalsuccessor skal
indtreede i samtlige det overtagne selskabs rettighe-
der og forpligtelser. Principielt mé dette finde regn-
skabsmessigt udtryk pa den méde, at aktiver lag-
ges til aktiver og passiver til passiver i den dbnings-
status, p& grundlag af hvilken det overtagende sel-
skab skal viderefpres. Princippet om simpel sam-
menlegning kan dog ikke fastholdes fuldb ud, idet
den almindelige obligationsretlige grundsatning om



