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Til § 98.

(AL 1980 § 42, stk. 1, 1964-udkastet § 76, stk. 1,
og bemerkningerne hertil s. 177).

Den her optagne almindelige regel om &rsregnska-
bets opgerelse er i realiteten en gentagelse af den i
AL 1930 § 42, stk. 1, 1. pkt., indeholdte henvisning
til iagttagelse af ,,ordentlig og forsigtig forretnings-
brug*. Dette begreb dewckkes nu af det feellesnordiske
begreb ,,god regnskabsskik®,

Det danske forslag har ikke i § 98 — som de evrige
nordiske udkast — optaget nogen definition af be-
greberne omsaetnings- og anlegsaktiver. Der er dog
ikke tale om nogen reel forskel, idet begreberne
reelt er defineret i indledningsordene i §§ 99 og 100.
Det danske udvalg fandb imidlertid, at optagelsen
af en udtrykkelig og formel definition kunne skabe
en illusion om en skarp sondring, der entydigt kunne
lgse de mange og vanskelige problemer om de en-
kelte posters placering og vurdering.

Den i de gvrige nordiske udkast optagne defini-
tion af begrebet ,anskaffelsesprisen” skennes over-
flgdig.

I forbindelse med 2. pkt. bemerkes, at denne be-
stemmelse ogsd omfatter anparter i anpartsselska-
ber, men at man i forslaget normalt har indsat an-
parter p& de steder i forslaget, hvor det syntes ned-
vendigt eller pakrevet.

i § 99.

(1964-udkastet § 79 og bemeerkningerne hertil
8. 181-182).

Bestemmelsen foreskriver, at omssetningsaktiver
ikke m4 ansmttes til en hejere vaerdi end anskaffel-
sesprisen med mindre serlige omsteaendigheder fore-
ligger og under ingen omstandigheder hgjere end
dagsprisen (den laveste veerdis princip).

Ved anskaffelsesprisen forstés udgifterne ved ak-
tivernes erhvervelse eller fremstilling (kostprisen) og
ved dagsprisen genanskaffelses- eller markedsprisen.
For varebeholdninger, herunder révarer, halv- og
helfabrikata, volder en nermere preecisering af det
anviste forsigtighedsprineip serlige problemer,
navnlig for industriprodukter, og de afvigende regn-
skabsteoretiske opfattelser gor det betenkeligt at
lovfeeste alt for praecise bestemmelser.

Man har ikke anset det for hensigtsmeessigt ab
opgive begrebet dagspris til fordel for det i de ovrige
nordiske udkast anvendte begreb ,den virkelige
veerdi®. Denne forskel er dog nmppe af storre prak-
tisk betydning.

il § 100.
(AL 1930 § 42, stk. 3, 1964-udkastet § 79, stk. 1-3,
og bemsrkningerne hertil s, 181).

F. t. 1. om aktieselskaber.
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Efter stk. 1 m3 anlegsaktiver hojst optages til
den veerdi, der svarer til anskaffelsesprisen, og af-
skrivning skal efter stk.  ske arligt med mindst det
belab, der svarer til den veerdiforringelse, der finder
sted p& grund af alder, slid og andre tilsvarende
forhold. Samtidig er det anset for at veere af en vis
peedagogisk betydning her at fremhasve, at afskriv-
ningerne skal foretages, selv om resultatopgorelsen
viser eller derved kommer til at vise underskud.
Forslaget henviser ikke — som de norske og svenske
udkast — til benyttelse af en afskrivningsplan, da
afskrivning efter en forud lagt plan indebeerér en for
usmidig afskrivningspolitik, Séfremt det viser sig,
at den bogforte veerdi af et anlegsaktiv efter sddan
normal afskrivning er hojere end den virkelige veerdi,
og dette ikke skyldes rent forbighende &rsager, er
det — som noget nyt — i stk. 3 preeciseter, at det pa-
geldende aktiv da mé afskrives yderligere (nedskri-
ves) i den udstreekning, det mé anges for nedvendigt
efter god regnskabsskik.

Til angkaffelsesprisen kan medregnes udgifter,
som er anvendt til forbedringer, dog kun for belsb,
der er afholdt i regnskabsaret, eller som er medtaget
i status for det forudgéende &r som overfert fra tid-
ligere regnskabsar. I overensstemmelse hermed fast-
slsr stk. 1, at anlegsaktiver i gvrigt ikke mé opta-
ges til en hojere veerdi end den, hvortil de er optaget
i status for det forudgdende regnskabsir. Der mé
saledes ikke ved verdiansmttelsen indregnes om-
kostninger, der tidligere er afholdt over driften.

Fra reglen om at anlegsaktiver ikke mé optages
til en hojere veerdi end det belgb, hvormed de er
optaget i status for det forudgiende ar — bortset
fra de i regnskabséret anvendte udgifter til forbed-
ringer — geelder dog den undtagelse efter forslagets
sth. 4, at opskrivning kan finde sted, séfremt det
pageeldende anlegsaktiv mé anses at have under-
ghet en varig veerdiforggelse, der vasentligh oversti-
ger den hidtil bogferte veerdi. Forudsetningen her-
for er dog som hidtil, at det ved opskrivningen
indvundne belgb bindes i selskabet ps en sidan
méde, at opskrivningen ikke kan danne grundlag
for udbetaling af udbytte. Endvidere har man for s&
vidt angér fast ejendom foresliet, at disse ikke ma
opskrives over den senest foretagne offentlige ejen-
domsvurdering. For s vidt angdr den tilladte an-
vendelse af det til opskrivningen svarende belab,
har man i forslaget i mods®tning til 1969-beteenk-
ningen ladet den traditionelle adgang til ogsi at
kunne benytte opskrivningsbelgbet til dwkning af
underskud bortfalde. En sédan anvendelse har kun-
net danne basis for en indirekte frigerelse af en ikke
indvundet fortjeneste. I forslaget er det i gvrigt ved
affattelsen af stk. 4, nr. 1.3, preeciseret, at nedskriv-




