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§ 3ilov nr. 503 af 29. november 1972 var berettigede
dertil.
T § 53.

(AL 1930 § 28, stk. 2, og § 50, stk. 3, udkast 1964
§ 55 og bemeerkningerne hertil s. 142).

Bestemmelsen i sik. -1 om, at bestyrelse og di-
rektion til en sewrlig protokol (kebs- og salgsbo-
gen) skal give oplysning om deres beholdning af ak-
tier eller anparter i selskabet og i selskaber indenfor
samme koncern, svarer bortset fra udvidelsen til at
omfatte ogss aktier i koncernselskaber il AT 1930,
og en tilsvarende forskrift er foresliet optaget i de
ovrige nordiske udkast.

Derimod har man ikke i de andre nordiske lande
villet optage en bestemmelse svarende til forbudet i
AL 1930 § 50, stk. 3, mod, at bestyrelsesmedlemmer
og direktarer udforer eller deltager i spekulations-
forretninger vedrerende selskabets aktier eller kon-
cernens aktier eller anparter. Denne regel er fast-
holdt i det danske forslag som § 53, stk. 2, idet man,
uanset vanskelighederne omkring fortolkningen af,
hvad der i det givne tilfwelde skal forstas med speku-
lationsforretninger, ikke har ment at burde ophaeve
dette forbud.

il § 54.

(AL 1930 § 47 og § 48, stk. 2 og 3, udkast 1964
§ 51 og § 53 og bemerkningerne hertil s. 138-39 og
8. 141-42).

Isit udkast af 1964 byggede aktielovkommissionen
pé den opfattelse, som lange har veret den frem-
herskende i dansk erhvervsliv, at det, nar et aktie-
selskab har en direltion, er denne, der leder selska-
bets drift, mens bestyrelsens opgave dels er at fast-
satte almindelige vetningslinier for selskabets le-
delse og dels at fore tilsyn med, at virksomheden
ledes i overensstemmelse med disse og igvrigt pa
forsvarlig mide. Denne holdning ligger ogsé ner-
mere EF’s forslag til ,,femte direktiv om harmoni-
sering af selskabsretten. Under de nordiske forhand-
linger har de delegerede fra de andre nordiske lande
erkendt, at dette — i hvert fald i de fleste tilfslde
— er en rigtig og adwkvat beskrivelse af det falti-
ske forhold mellem bestyrelse og direktion. Men
man har varet betenkelig ved at fravige den hid-
tidige teoretiske opfattelse, hvorefter det i alle
tilfelde er bestyrelsen, der forvalter selskabets an-
liggender, idet kun den daglige ledelse eller den lg-
bende forvaltning herer under direktionen.

Da man fra alle sider var enige om, at det var af
vasentlig betydning, hvis man skulle nd frem +il i
hovedtrelk ensartede nordiske aktielove, at reglerne
om selskabernes organer stemmer overens, er det
lykledes at finde en lesning, der tager nogenlunde
ligeligt hensyn til de afvigende opfattelser. § 54 fast-
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slar i stk. 1, 2. pkt., at bestyrelsen forestdr ledel-
sen af selskabets anliggender og skal serge for
en forsvarlig organisation af selskabets virksomhed.
Dette geelder imidlertid kun fuldt ud, hvis der ikke
findes en direktion. Hvis der findes en direktion,
forestds ledelsen af bestyrelsen og direktionen. Di-
rektionens andel i og ansvar for selskabets ledelse
er hermed klart erkendt.

Blandt bestyrelsens pligter skal serligt frem-
haeves pligten til at indkalde generalforsamling og
foreleoggelse af forslag til vedteagtsendring i de til-
feelde, hvor antallet af bestyrelsesmedlemmer i ved-
teogerne efter § 49, stk. 1, 2. pkt., skal bringes op
pé mindst tre, jir. ogsd § 118 og § 164, stk. 2.

I stk. 2 siges det herefter, at det er direktionen, der
varetager den daglige ledelse af selskabet. Udtryk-
ket er det samme, som anvendes i AL 1930 § 48,
stk. 1, men det fir alligevel et andet indhold ved, at
forslaget i modswtning til AL 1930 § 47, stk. 1, har
undgiet sondringen mellem den daglige ledelse, som
tilkommer direktionen, og ,den overordnede le-
delse®, som bestyrelsen har. Det er navnlig dette
uldare begreb ,,den overordnede ledelse®, der har
givet anledning til tvivl og fortolkningsvanskelighe-
der, og som har varet egnet til at komplicere an-
svarsfordelingen mellem bestyrelse og direktion.

Af den nermere udformning af begrebet den dag-
lige ledelse fremgar det, at dispositioner, der efter
selskabets forhold er af usedvanlig art eller stor be-
tydning, skal forelzegges bestyrelsen og kan normalt
kun foretages efter bemyndigelse fra denne. Det til-
fojes herved, at forhAndshemyndigelse kan undlades,
nir bestyrelsens beslutning ikke kan afventes uden
vasentlig ulempe for selskabet, men bestyrelsen skal
i 88 fald snarest muligt underrettes om den trufne
disposition.

Bestemmelserne om bestyrelsens og direktionens
pligt med hensyn il bogforingen og formueforvalt-
ningen er samlet i § 54, stk. 3. Findes ingen direk-
tion pahviler hele pligten bestyrelsen. Br der en di-
relktion, har denne det umiddelbare ansvar for, at
bogferingen foregér pa betryggende made i overens-
stemmelse med lovgivningens og de i henhold til
denne udfeerdigede naermere bestemmelser om, bog-
foringspligtens omfang. Bogferingen omfatter hele
selskabets bogholderi og regnskabsveesen. Bestyrel-
sens pligt er at fore kontrol med, at alt vedrorende
bogferingen foregdr pa betryggende made. Det
samme geelder formueforvaltningen. Bestyrelsens og
direktionens pligt med hensyn til denne er ikke blot
en pligt til at konstatere aktivernes tilstedeveerelse,
men omfatter efter lovens ord ogsé deres forsvarlige
anbringelse.

Lstk. 1, 3. og 4. pht., fremheves, at reglerne i stk.



