3969 Tillzeg A. (249).

F. t. 1. om miljebeskyttelse.

Tit § 25.

Bestemmelsen mé ses i sammenheeng med § 19.

Ved sidstneevnte bestemmelse fastslis som eb
hovedprineip, at anleg, der er lovligt anlagt og lov-
ligt anvendt for lovens ikrafttreeden, ikke skal be-
tragtes som ulovlige som folge af vedtagelsen af
naervaerende lovforslag. Dette vil medfere, at si-
danne zldre anleg under iagttagelse af samme sik-
kerhedsforanstaltninger som hidtil vil kunne benyt-
tes ogsd efter ikrafttreedelsen af nerverende lovfor-
slag. P4 den anden side har man fundet det ngdven-
digt at sikre en adgang for myndighederne til at
gribe ind i konkrete tilfwlde over for sdanne wldre
anleg, nar det konstateres, at disse ikke fungerer
pd en i forureningsmessig henseende forsvarlig
méde, siledes som dette begreb mé forstds i medfor
af reglerne i newrveerende lovforslag og de bestem-
melser, som matte blive udstedt i medfer heraf,
navnlig efter kapitel 2 og nerveaerende kapitel. En sd-
dan adgang til indgriben i konkrete tilfzelde over for
anleeg, der mé& betragtes som uforsvarlige i forure-
ningsmoessig henseende, foreslds hjemlet ved be-
stemmelsen, der samtidig giver adgang til indgreb
over for nye anleg, der mitte vaere tilladt i medfor
af reglerne i dette kapitel, men som ikke opfylder de
stillede krav.

Den foresldede ordning svarer i gvrigt som anty-
det ovenfor under bemarkningerne til § 19 il den
ordning, der er geldende efter vandlgbsloven, jfr.
navnlig bestemmelserne i denne lovs § 93 og § 105.
Selvom vandlgbsretterne i deres opbygning og vir-
keméde har en reekke lighedspunkter til felles med
domstolene, har det p& dettec omréde stedse veweret
antaget, at vandlgbsrettens afgerelser ikke burde
tillegges samme retskraft som domme. Rent bortset
fra at vandlgbsretten som nevnt ikke er en egentlig
domstol, mé baggrunden for denne ordning navnlig
soges i den omstendighed, at forholdene i vandigb,
sger og havet er underkastet naturlove, men samti-
dig sterkt pivirkelige af menneskelige aktiviteter.
Som felge heraf har det altid veweret erkendt som en
npdvendighed, at afgerelser vedrgrende vandigb,
specielt spildevandsforhold, til enhver tid ma kunne
tages op pany, nar det viser sig, at forudsstningerne
for den i sin tid trufne afggrelse ikke lengere holder
stik.

Netop ndr opmemwrksomheden henledes pd den
begraensede retskraft, der efter den geldende vand-
lgbslov er tillagt vandlebsrettens afgorelser, kan det
umiddelbart give anledning til undren, at forhol-
dene i forbindelse med spildevandsanleg i mange
tilfeelde enten slet ikke eller forst efter mange Ars
forleb er blevet taget op til ny vurdering ved en
landvesensret, til trods for at anleggets uheldige
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konsekvenser for recipienten har veeret ret dbenba-
re. En veesentlig medvirkende drsag til detite forhold
har formentlig veret, at vandlgbsretten ikke selv
har initiativ til at tage sager op, men at dens indgri-
ben forudsmtter, at spergsmal herom rejses af pri-
vate eller af en offentlig myndighed for vandlehsret-
ten. Da rejsning af sag for vandlgbsretten kan veaere
forbundet med sagsomkostninger, kan man for-
mentlig i detite forhold finde en vesentlig del af for-
klaringen p& den konstaterede tilbageholdenhed
med at rejse sager for vandlgbsretten vedrgrende
eeldre spildevandsanleg, i hvert fald for s& vidt
angar initiativ fra private. Dette forhold rédes der
nu bod pa, idet bestemmelsen i overensstemmelse
med den kompetenceordning p& spildevandsomré-
det, som i gvrigt foreslds indfert ved reglerne i dette
kapitel, henleegger kompetencen til at gribe ind over
for bestéende spildevandsanleg til amtsridet eller
kommunalbestyrelsen.

Det bemszerkes, at bestemmelsen ogsd vil kunne
anvendes over for f. eks. lugt- og stejgener fra spil-
devandsanleg.

T § 26.

Roglerne om drift og vedligeholdelse af sivel of-
fentlige som private spildevandsanleg er indeholdt i
vandlgbslovens §§ 78—80. Efter de neevnte bestem-
melser pahviler driften og vedligeholdelsen af of-
fentlige spildevandsanleeg den pigeldende kom-
mune — ved kommunale fellesskaber de pagel-
dende kommuner. Kommunen kan dog kreeve disse
udgifter deelket hos de grundejere, som er tilsluttet
spildevandsanlegget. Driften og vedligeholdelsen af
et privat spildevandsanleg pahviler de interesserede
grundejere. Tvister vedrerende drift og vedligehol-
delse kan indbringes for landvesensretten, medmin-
dre forholdet, nar der er tale om tvist mellem en
privat grundejer og kommunen, er reguleret af be-
stemmelserne i byggeloven med dertil hgrende byg-
ningsreglement og aflgbsregulativet.

Ved denne bestemmelse foreslds det i overens-
stemmelse med den geldende ordning, at driften og
vedligeholdelsen. af et spildevandsanlwg skal pahvile
den, der har ladet anleegget udfore eller den, pa hvis
vegne anlegget er udfert. Konsekvensen af denne
bestemmelse vil siledes blive, at drift og vedligehol-
delse af et offentligt spildevandsanleeg vil pahvile
vedkommende kommune eller ved et feelleskommu-
nalt anleg de kommuner, der i feellesskab har ladet
anlegget udfore. Bestemmelsen dbner samtidig mu-
lighed for, at det i forbindelse med tilladelsen til
spildevandsudledningen, jfr. § 18, f.eks. kan be-
stemmes, at driften og vedligeholdelsen af et spilde-
vandsanleg, der er udfert og bekostet af en privat
grundejerforening, kan pélegges den pigeeldendo
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