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at sporgsmalet om, hvorvidt bortfragterens
ansvar for den rene forsinkelse skulle veere
omfattet af lovudkastets § 118, burde over-
lades til domstolene. Som begrundelse her-
for kan der bl. a. henvises til den i bemserk-
ningerne til lovudkastets § 118 omtalte
uklarhed med hensyn til fortolkningen af
konnossementskonventionen pé dette om-
rade og usikkerheden med hensyn til reekke-
vidden af de sammesteds omtalte engelske
domme. Det mi dog bemeerkes, at man i
motiverne til det norske lovudkast gar ind
for, at forsinkelsesansvaret bor vere omfat-
tet af de ufravigelige ansvarsregler, mens
man i motiverne til det svenske lovudkast
er positivt stemt for en sddan losning.

Bestemmelsen omfatter foruden tilfzelde
af ren forsinkelse ogsé tilfeelde, hvor bort-
fragterens pligt til at udfere befordringen
bortfalder som felge af, at skibet gir tabt,
jfr. lovudkastets § 128, samt tilfzlde, hvor
skibet kommer for sent frem til lastehavnen.

I det omfang forsinkelsesansvaret ikke
métte veere omfattet af § 118, men alene er
reguleret af § 130, kan der traffes aftale
om dets indhold, idet ansvarsreglen i § 130
ifolge § 72 jir. § 168 kan fraviges ved aftale.
Gar en sadan aftale ud pa ansvarsfraskri-
velse eller begreensning af ansvaret, vil
dansk rets almindelige regler om en sadan
aftales gyldighed finde anvendelse.

Mens § 130 i sin hidtidige formulering
medferte et almindeligt culpaansvar for
bortfragteren, er det fastsat, at bestemmel-
serne i § 118 finder tilsvarende anvendelse
pé bortfragterens ansvar, hvilket medforer,
at bortfragteren i de tilfslde, hvor han ikke
har fraskrevet sig ansvaret efter § 130 dog
ikke bliver ansvarlig i tilfelde af nautiske
fejl eller brand, jfr. lovudkastets § 118, stk.
2 a og b.

Til § 135.

Svarer til den geldende solovs § 135, idet
man dog i stk. 1 har foretaget enkelte sn-
dringer.

Udover de som betingelse for heevningsret
ved setransport almindeligvis nsvnte tilfael-
de, jfr. den gwldende bestemmelse, nemlig
krig, blokade, oprer, borgerlige uroligheder
og seroveri, har man yderligere medtaget
»andet vebnet overfald” med henblik p4 de
stadig oftere forekomne tilfelde af sdkaldte
»kapringer af transportmidler inden for
luft- og setransporten.
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Retten til at heve kan udeves, selv om
rejsen er begyndt, séfremt de ovennamvnte
omstendigheder forst indtreeder eller kom-
mer til parternes kundskab pd dette tids-
punkt, eller séfremt faren for en sddan
omstendighed, som parterne havde kund-
skab om, inden befordringsaftalen blev slut-
tet, sidenhen er blevet veesentlig foroget.

Det er dog efter udkastet en betingelse for
udnyttelse af denne h®mvningsret, at den,
der vil haeve aftalen, giver meddelelse herom
uden ugrundet ophold.

En ganske tilsvarende bestemmelse fore-
slas 1 lovudkastets § 187 i passagerkapitlet.

Til § 161.

I denne og den folgende bestemmelse har
man foretaget visse wmndringer 1 den gel-
dende selovs §§ 1561 og 152 fordrsaget af, at
man her har indarbejdet XKL § 3,3. I lov-
udkastets § 151 fastswmttes definitionen pé
et konnossement, samt hvad dette i hvert
fald skal indeholde, mens § 152 angiver,
hvad konnossementet pa afladerens forlan-
gende yderligere skal indeholde.

Det er i stk. 1 fastsat, at dokumentet en-
ten skal betegnes som konnossement eller
angive, at godset kun vil blive udleveret
mod dokumentets tilbagelevering. Et doku-
ment, der ikke opfylder et af disse vilkar, vil
ikke veaere et konnossement i selovens for-
stand og derfor ikke have de til konnosse-
mentet 1 seloven knyttede retsvirkninger.

Udover sin funktion som indlgsningspapir
indeholder konnossementet samtidig en er-
kendelse af, at godset er modtaget til befor-
dring eller indlastet. Man har ved formule-
ringen taget hensyn til, at man i lovudka-
stets § 95, jfr. bemerkningerne til denne
bestemmelse, ligestiller ombordkonnosse-
ment og modtagelseskonnossement.

Det er endvidere 1 lovudkastet fastsat, at
dokumentet skal indeholde oplysning om
godsets art og meengde 1 mere gencrel for-
stand, mens afladeren, som det fremgér af
lovudkastets § 152, stk. 2, kan forlange mere
detaillerede oplysninger herom indsat i do-
kumentet.

I stk. 2 er som newvnt foran angivet, hvad
konnossementet i hvert fald skel indeholde
atheengig af, om der er tale om et modtagel-
ses- eller ombordkonnossement.



