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. Gér man derimod over til systemet med positivli-
ster, tilkendegiver statsmyndighederne, hvilke stof-
fer; der pd grundlag af den nuvaerende viden ma
antages at veere (relativt) uskadelige. Statens myn-
digheder tager herved et medansvar, som — i hvert
- fald i lovgivningens-teori — ikke gaelder i dag. Leeg-

gef man den. kendsgerning til grund, som er refere-

reb i indledende bemeerkninger til kap. II, at det
teoretlsk er umuligt at bevise, at et stof er uskade-
llgt vil positivliste-systemet naturligt fore til. en
betydehg tilbageholdenhed m. h. t. pa listen at op-
tage stoffer, om hvilke sikker -viden savnes. Dette
_ & betyde, at enhver rimelig tvivl kommer konsu-
menten tilgode: stoffet optages ikke pa listen. Selv
om der foreligger toksikologiske oplysninger om et
givet stof, kan stoffet dog eventuelt accepteres, huvis
veegtige grunde af teknologisk art taler derfor, og

hvis tilsetningsstoffet kvantitativt kun indgér i

levnedsmidler i meget ringe meengde, siledes som

det ofte er tilfeeldet med aromastoffer.

Bestemmelsen i stk. 1 svarer ret neje til den sven-
ske lovs §.6, 1. pkt., 1. led. Det forbehold m. h. $.
hovedreglen, som tages i den svenske lovs § 6, 1.
pkt., 2. led, er i det. foreliggende forslag udskilt til
en swrlig regel i stk. 5.

Bestemmelsen i stk. 2 daekkel den hjemmel, der
er givet i den svenske lovs § 6, 2. og 3. pkt. For
mange tilseetningsstoffer vil det veere ngdvendigt at
fastsld, hvor mange mg af stoffet der ms anvendes
pr. kg eller 1 af det pigeldende levnedsmiddel.
.Ogsd andre vilkdr kan tenkes, f. eks. krav om at
tilszetningen skal deklareres pd emballagen,

Den svenske ,livsmedelskungérelse af 5. novem-
ber 1971 (SFS 1971:807) indeholder i § 6 falgende
bestemmelse: ,,Levnedsmiddelstyrelsen offentligger
en gang om aret fortegnelse over godkendte lev-
nedsmiddeltilseetninger.

Det tyske forslag hjemler udgivelse af en ,,levneds-
middelbog*, der er en samling af ledende principper,
hvori fremstilling, beskaffenhed og andre kendetegn
for levnedsmidler, der er af betydning for levneds-
midlernes egnethed til at bringes i handelen, beskri-
ves. : :

- Det foreliggende forslag, jir. stk. 3, gr ud ps at
bestemme, at der'(i form af bekendtgerelse) udsen-
" des en fortegnelse over godkendte tilstningsstoffer
‘med angivelse af, i hvilke levnedsmidler de kan
anvendes og med angivelse afl specifikation af stof-
ferne, herunder efter omstendighederne med angi-
velse af bide kemisk sammensetning og fremstil-
lingsméade og stoffernes renhedsgrad. Man forestiller

sig, at det er tilstreckkeligh at henvise til, hvad der i

ET'-bestemmelser er fastsat om specifikation og

renhed af de godkendte tilsstningsstoffer. Det er

F. t. 1.-om levnedsmidler m. m.
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iklke tanken at foreskrive, at en ,tilseetningsstofli-
ste® — som i Sverige — skal udsendes arligt, men
blot &4 ofte et snske om revision ger det neerliggen-
de. Enkelte tilssetningsstoffer er af s3 speciel karak-
ter, at en optagelse pé en trykt liste kan vaere over-
fladig, eller vil veere i strid med hensynet til den

fabrikant, der har udviklet et bestemt tilsetnings-

stof, hvis praecise sammenswtning ikke gnskes of-
fentliggjort. Selv om-det ikke er helt uden betenlke-
lighed at give enkelte tilsetningsstoffer en vis ano-
nymitet, synes det ikke at vewre i strid med hoved-
hensynet med ,,positivlistesystemet®, nemlig at der
af en kompetent myndighed foretages en vurdering
af et tilseetningsstof, for det bringes i anvendelse.

De fleste tilseetningsstoffer anvendes for at img-
dekomme teknologiske behov, f. eks. for at gere en
vare mere holdbar end den ellers ville vare, ved an-
vendelse af konserveringsmidler, eller for at give
varen en bedre konsistens (holde sammen ps fedt-
og vandfasen i varen) ved anvendelse af emulgato-
rer. Ogsd visse aromastoffer tjener et teknologisk
formal, ndr de bidrager til at give en vare, der i sig
selv har for lidt smag til at gere den attraktiv, en
passende tiltreelkkende karakter. Endvidere er an-
vendelsen af tilssetningsstoffer ofte af teknologisk -
betydning i.forbindelse med udviklingen af nye
produkter.

Uanset de teknologiske fordele ved anvendelsen
af visse tilsetningsstoffer mé det veere et krav, at
man ikke tilsideseetiter sundhedsmeessige hensyn ved
afgorelsen af, om tilsmtningsstoffet ma accepteres.
Det heevdes ofte fra erhvervsside, at man anvender
farvestoffer, fordi forbrugeren gnsker det, uanset at
varen bide m.h. t. smag og naeringsveerdi er den
samme uden farvestoffet. Det er et sporgsmil, om
en argumentation som denne falder ind under ,,ri-
melige teknologiske behov*. Bt andet eksempel skal
fremdrages: Bin del varer er kendt som regede. va-
ver: fisk, skinke o.1. Formélet med regningen var
oprindelig, at rogningen havde en vis konserverende
virkning. Nu anvendes i betydelig udstraskning syn-
tetisk rggaroma. Hr der her tale om et rimeligt tek-
nologisk behov, eller er man ved at vildlede forbru-
gerne? Sporgsmélet om anvendelse af tilseetnings-
stoffer, der udelukkende enskes anvendt af ,,kosme-
tiske &rsager, ber i fremtiden ngje overvejes.

Den gruppe tilssetningsstoffer, der betegnes som
aromagtoffer, vil det indtil videre vwre vanske-
ligt eller umuligh at optage p4 en positivliste,
bl. a, fordi man i betydelig udstreekning vil savne
oplysninger om, hvilke stoffer der vil kunne vare
tale om. Man har indenfor Europaridet arbejdet
med opstilling af lister over aromastoffer, der anta-
ges at veere uskadelige, men stofomridet er 84 stort,



