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gyndende med indkomstéret 1978, I 2-arsperioden
skal kontraktnedskrivning herefter kunne foretages
med det belab; hvormed den aftalte kabspris maitte
overstige folgende procentdele af dagsprisen:

‘ Indkomstdr:
1978 v 80 pot.
90 pet

Det anforte kan ogsé udirykkes saledes, at kon-

ti:a;ktnedskrivningen kan udgere forskellen mellem -
kgbspris og dagspris, efter at dagspnsen er nedsat :

med fﬂlgende procentdele

Ifndkomstm e
1973, 20 pot
1974, ..ol 10 pot.

Efter ]ovfox.,la,get ophczsreI adg&ngen il nedskuv—

ning. pa ‘varepaitier, der er -indkebt pa - bindende :

kontrakt, helt fra og med indkomstéret 1975.
Dette forslag medfarer ikke @ndringer af reglerne

i varelagerlovens ka.pltel I om nedskrlvnmg af varer,
,| lovs regler om opgerelsesméden, der skal a,nvendes,

der er pd lager.’

Lovforslagets § 1, nr. 2 har til f01ma,1 ot gribe ind

over for nogle utilsigtede virkninger af varelager-

loven i’ forbindelse' med visse overenskomster til -
undgaelse af dobbeltbeskatning. Der henvises herom .

* til bemeerkningerne til de enkelte paragraffer.

De proveriumessige virkninger af lovforsla,get.
er vanskelige at bedomme, bl. a. fordi der ikke fore- .

ligger. nogen opgarelse over de samlede kontra,kt-

nedskrivninger. Desuden er- det rot usikkert, hvor- '

ledes kontraktnedskrivninger efter. de gwzldende
regler vil udvikle sig i de kommende ar, idet dlsse
" nedskrivninger benyttes til at afdzempe udsvmg i

‘indkomstforlobet. De provenumaessxge v1rkn1nger,,
af den foresliede afvikling vil endvidere blive pé-
virket' af, at en del .af de’ skatteydere, som efter -
forslaget skal tage deres lkontraktnedskrivninger | -
til indtegt, utvivlsomt-rider over andre fradrags- -

muligheder, fordi de ikke har udnyttet deres skatte-
messige muligheder for at foretage afskrivninger og
nedskrivning pé varelagre fuldt ud. Under hensyn
~ hertil kan det genvemsnitlige merprovenu-i afvik-

lingsperioden rent: skﬁnsmaesmgt anglas til 300-400

mill. kr. drlig. Der vil nok vare en tendens til, 'at det
arlige: merprovenu tiltager i:lgbet af afviklings-
.perioden, fordi de skatteydere, der ikke har udnyt-

et adgangen til at foretage kontraktnedskrivning

fuldt ud, ofte vil have mulighed for at’ vente med

at indtegtsfore deres medskrivning til afVJkllngs--

peuodens senere. ir.

I admmlstratlv henseende vil lovf01sla<ret med- :

T. t. 1. vedr. skattemessig opgorelse af varelagre m. ¥. © ‘
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fore en forénkhhg; idet skattemyndighedernes kon-
trolopg&ver i~ forbindelse med kontraktnedskriv-
ningerne ophm'el, nar den 2-&rige aftr&pn1ngs~ :

‘perlode udl;aber i 1974

 Bemarkninger til de enkelte paragraffer. ..
o ST, e 1
- Bestemmelsen .indeholder det i de almindelige -
bemserkninger- omtalte - forslag - om at afskaffe -
reglerne om nedskrivning pé varepartler, der er-
indkebt pé bmdende kontr: akt ’

o Tl § 1, . 8. .
Efter dansk skatteret er: det den almindelige
regel, at der:foretages en sikaldt ;,global” opgorelse
af den skattepligtige: indkomst. Det betyder bl. a.,

‘at deb er uden betydning, om skatteyderens ind-

teegts- og fradragsposter vedrerer iridenlandske eller
udenlandske mdkomstkllder Ved 1ndkomstopgz~
relsen skal han medregne alle de indtegts- og fra-.
dragspogter, som skal tages i betragtning efter den
interne danske ska.ttelovglvmng ‘Det er ogsd dansk

herunder reglerne i den danske lov .om ska,tte-
maess1g opgerelse af varolagre m, v. .
) For ab nndga dobbeltbeska,tmnd i f01hold il ud~
landet er regerlngen ilov nr. 74 af 31. marts 1953
bemynd_lget til .,
fremmeds -stater at tilsté’i——- —— lempelse"r i plig-
ten til at tidrede skatter og afgifter til det offent-
lige ———* Derimod m& dobbeltbeskatnings--
reglerne ikke bruges . tll at skaerpe mtelne d&nske
beskatringsregler. ' : :
Danmarks' dobbeltbeska’onmgsafta,ler kan deles i

2 " hovedtyper: -sakaldte exemptionsattaler og sé-
kaldte creditaftaler. Creditaftalerne . giver ilke: an-
Jedning' til ‘problemer af den art, det foreliggende

forslag tager sigte pa.

Exemptionsaftaler gdr ud pé, at visse md’oaegter,‘
gom skulle -beskattes i begge staterne efter deres
interné lovgivning, skal holdes uden for opgerelsen
af skattepligtig indlomst i den ene stat. (En nyere
type exemptionsaftaler er teknisk ‘anderledes; men
det - skattemessige resultat. bliver - ‘det samme —
ogsé i forhold til problemet i lovforslagets § 1, nr: 2).
Danmark kan séledes aftale med en anden stat, at
f. eks. en skatteyders overskud af virksomhed i den

‘anden: stat kun skal opgives som skattepligtig ind-

komst til denne, selv om overskuddet ogsa ville vaere

'ska,ttepligtig indkomst i Danmark efter vore interne

regler. (Overenskomsten skal selviglgelig veere gen-
sidig, siledes at tilsvarende indteegter af en virksom-
hed i Danmark kun bliver skattepligtig ‘indkomst



