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gennemfort i den foreliggende skikkelse. Hensigten med fremsaetibel-
sen var bl. a., at offentligheden skulle have lejlighed til at debattere
forslaget i lobet af de kommende méneder inden lovforslagets gen-
fremsmttelse i nawste folketingssamling. Ministeren anferte, at forsla-
get rummer vidtreekkende perspeltiver, Videre sagde han bl. a.:

) ,Den hidtidige indsats mod forureningen har i administrativ
henseende veeret spredt. Jeg tror, ab de fleste er enige i, at den nuve-
rende administrative og lovgivningsmessige ordning inden for milje-
beskyttelsen traenger til en modernisering, siledes at miljobeskyttel-
sen ikke lengere bliver taget op som et sekundsert problem i forbin-
.delse-med andre opgavers lgsning. Dette omride mé bade administra-
tivt og lovgivningsmeessigh bygges op saledes, at problemerne kan
blive undergivet den helhedsvurdering og den hgje prioritering, man
hidtil har savnet. '

Den helhedsvurdering, som ma anvendes i fremtiden, vil ofte
rumme en rakke meget sammensatte problemer. Til disse proble-
mer herer, om vi fortsat kan tillade os at anvende naturens rastoffer i
-den udstrekning, vi har gjort hidtil, Der kan ikke veere tvivl om, ab
forbruget i dets nuvesrende form mé undergd kraftige forandringer.
Om dette betyder, at vi pd lengere sigh mé acceptere en nedgang i
vores materielle velstand, vil athenge af en rekke forhold, blandb
andet vor vilje il at yde stotte til forskningen pd miljebeskyttelsens
-omréde. ) o

Man kan i gvrigh i denne forbindelse sperge sig selv, om materiel
velstand og forggelse af vore gkonomiske muligheder fortsat skal
veere det dominerende i dansk politik, og om ikke et andet livssyn
‘fraenger sig pa. Dette skal ikke forstds som en kritik af de bestrasbel-
ger, der hidtil er udfoldet for at forbedre vore levevilldr. Disse be-
stracbelser har netop veeret nedvendige som forudseetning for deb mni-
veau, vi i Danmark har niet f.eks. inden for socialvesen og sund-
hedsveesen. En fortsat progressiv udvikling inden for disse omréder
‘mé naturligvis viderefores. Men inden for mange andre omréder, som
vi i dag henfgrer til vores materielle velstand, mé vi, hvad enten vi
har lyst eller ej, ngdvendigvis underkaste grundlaget for samfundsud-
viklingen en nyvurdering.

Vi kan ikke ngjes med at betragte vor holdning til begrebet vel-
stand ud fra synspunktet: hvor mange ydelser og goder kan stilles il
radighed. Vi m se p4 veerdien af den enkelte produlstion og se, hvem
der far glede af den. Vi mé se pd, hvilke miljoskader produktionen
medferer, og se pi de skader for mennesker, som produktionen kan
‘indebeere. Jeg tror i gvrigh ogsa, at behovet for en mere ligelig forde-
ling af samfundets goder vil vokse, ikke mindst fordi indsatsen mod
forureningen kan betyde en begreensning af den hidtidige pkonomiske
vaekst.

I forbindelse med spergsméilet om fordelingen af goderne kom-
mer vi ogsé ind pé fordelingen mellem landene og dermed pé forhol-



